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PRESIDENCIA
Portaria

PORTARIA DA PRESIDENCIA n° 134, de 20 de agosto de 2010.

Acresce e da nova redagdo a normas do Regulamento do Programa
de Assisténcia a Salde - TRT Saude 10, aprovado pela Portaria da

Presidéncia n°® 283/2004.

O DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL
DO TRABALHO DA 100 REGIAQ, no uso de suas atribuicdes legais
e regimentais, considerando o art. 88, inciso V, do Anexo | da
Portaria da Presidéncia n1 283/2004, de 29 de julho de 2004, e
tendo em vista o contido no Processo Administrativo n1 2293/2000,

RESOLVE:

Art. 1.° Alterar a redacao do inciso V do paragrafo 1° do art. 72 do
Anexo | da Portaria da Presidéncia n° 283/2004.

Art. 72.° (omissis)

§ 1.° A solicitagdo de reembolso devera estar acompanhada de
original de recibo de prestagao de servigos ou primeira via da Nota
Fiscal, legivel e sem rasuras, contendo os seguintes elementos para

sua caracterizacao:

V - nome do profissional, CPF, nimero do registro no conselho de

classe ou CNPJ;

Art. 2.° Alterar a redagao do paragrafo 4° do art. 72 do Anexo da
Portaria da Presidéncia n°® 283/2004.

Art. 72 (omissis)

§ 4.° O requerimento de reembolso devera ser apresentado até o
dia 25 de cada més para que o crédito seja efetuado na folha de
pagamento do més subsequente, ressalvados os casos que
necessitem de auditoria médico-hospitalar.

Art. 3.° Alterar os nomes das unidades organizacionais constantes
no Anexo | da Portaria da Presidéncia n® 283/2004, conforme abaixo

especificado:

Onde se Ié: Leia-se:

Secretaria de Pessoal Secretaria de Gestao de

Secretaria de Administracéo e Secretaria de Orgamento e

Diretoria do Servigo de Controle Diretoria de Controle Interno

Diretoria do Servigo de Diretoria de Assisténcia ao

Departamento Médico Coordenadoria de Saude

Art. 4.° As modifica¢Bes decorrentes desta Portaria serdo
incorporadas ao Regulamento.
Art. 5.° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagéo.

RICARDO ALENCAR MACHADO

SECRETARIA DA 12 SECAO ESPECIALIZADA
Despacho

Despacho
Processo N° AR-2161-33.2010.5.10.0000
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Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Autor Josenildo dos Santos Costa

Advogado Djalma Nogueira dos Santos Filho

Réu Instituto Recicla Brasil/DF

Réu FUNASA - Fundacédo Naiconal de
Saude

Procurador José Bonifario da Silva Figueiredo

Tenho por eficaz a citagédo por edital do primeiro réu, em razdo do
contido no § 2° do artigo 232 do CPC e tendo em vista a declaragéo
de fl. 14.

Intime-se o autor para, querendo, manifestar-se sobre os termos da
contestacdo apresentada. Prazo de 10 dias.

Publique-se A Secretaria da egr. 12 Secéo Especializada para as
providéncias cabiveis.

Brasilia, 09 de setembro de 2010.

MARIA REGINA MACHADO GUIMARAES Desembargadora
Federal do Trabalho Relatora

MRMG/SJ
Despacho
Processo N° AR-2839-48.2010.5.10.0000

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Autor Organizacéo das Nag6es Unidas para
a Educacao a Ciéncia e a Cultura -
UNESCO e Outra

Advogado Rémulo Gobbi do Amaral

Autor Unido

Réu Isania Cruvinel Sanchez

Advogado Ubirajara Wanderley Lins Junior

Corrija-se erro material detectado no despacho de fls. 371, o qual
passa a seguinte redacao:

"A ré ISANIA CRUVINEL SANCHES peticiona as fls. 368,
requerendo a concessao de vista dos autos, pelo prazo legal, para
oferecer a sua peca de defesa.

A deciséo de fls. 357/359, ao apreciar o pedido de medida liminar
determinou, ao final, a citagdo da ré para contestar a agdo no prazo
de 15 (quinze) dias (fls. 359).

Referido ato processual foi efetivado em 28.07.2010, ocasido em
que lhe foram remetidas copias da decisdo e da peti¢éo inicial (fls.
364, verso).

Desnecessario, portanto, o pedido apresentado em 02.08.2010,
posto que ja em curso o prazo, ndo havendo razéo justificavel para
a sua repristinagédo.

Indefiro.

Digam as partes se tem outras provas a produzir, importando o
siléncio no encerramento da instrugdo processual.

Publique-se.

Intime-se a Uni&o, na forma legal.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2010."

Brasilia, 09 de setembro de 2010.

ELAINE MACHADO VASCONCELOS NIENCZEWSKI
Desembargadora Relatora

SECRETARIA DA 22 SECAO ESPECIALIZADA
Despacho

Despacho
Processo N° MS-3963-66.2010.5.10.0000

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Impetrante Expresso Brasilia Ltda.
Advogado Sonia Regina Marques Barreiro

Autoridade Coatora Juiz Substituto da 132 Vara do
Trabalho de Brasilia - DF

Imobiliaria Ytapoa Ltda.
Luciana Cristina Taparo

Litisconsorte
Litisconsorte

EXPRESSO BRASILIA LTDA. impetra mandado de seguranca, com
pedido de liminar, contra ato do Exmo. Juiz da 132 Vara do Trabalho
de Brasilia - DF, Rubens de Azevedo Marques Corbo que, nos
autos da acédo trabalhista n°® 0905000-35-2008-5-10-0013,
determinou a imissdo da arrematante, IMOBILIARIA YTAPOA
LTDA., na posse de bem de sua propriedade.

Sustenta a ilegalidade de todos os atos posteriores a penhora, em
especial a realizacdo do leildo e os atos a ele relacionados,
inclusive do edital respectivo, e o valor da arrematacdo. Requer a
concessao de ordem liminar que determine a suspenséo da imissao
na posse e a anulagdo do ato de constricao praticado.

Em breve sintese, trata-se de execugéo contra a VASP - Viagao
Aérea Sao Paulo S/A, a qual, juntamente com impetrante, Expresso
Brasilia Ltda, compde o Conglomerado Canhedo, razédo pela qual
integra o processo de execugdo, pois condenada solidariamente
(informacéo de fls. 70).

Nesta condigdo, de responsavel solidaria, a impetrante ajuizou
embargos a execucéo, conforme demonstrado as fls. 78/84, que foi
encaminhado ao Juizo Deprecante - TRT 22 Regido - Juizo Auxiliar
de Execucao (fls. 106/107), o qual rejeitou os embargos pelos
fundamentos exarados na deciséo juntada as fls. 114/115, restando
apreciadas as questdes relativas a aplicagcao do artigo 620 do CPC,
ao excesso de penhora, ao valor da arrematacéo em hasta publica
e a adjudicacao.

Regularmente intimada da decisdo em 15.12.2009 (fls. 122), o
transito em julgado ocorreu em 08.02.2010, conforme certificado as
fls. 124, prosseguindo-se na execugao.

No conceito de Hely Lopes Meirelles, o mandado de seguranga € o
meio constitucional posto a disposi¢do de toda pessoa fisica ou
juridica, 6rgao com capacidade processual, ou universalidade
reconhecida por lei, para a protecéo de direito individual ou coletivo,
liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
lesado ou ameacado de leséo, por ato de autoridade, seja de que
categoria for e sejam quais forem as fung¢des que exerga (CF, art.
59, LIX e LXX; Lei n°® 1.533/51, art. 1°) (in Mandado de Seguranga,
242 ed., Malheiros, SP, 2002 p. 21/22).

Por outro lado, o artigo 5°, inciso Il, da Lei 12.016/2009, veda a
concessdo do writ na hipétese de decisao judicial sujeita a recurso
previsto nas leis processuais.

Conforme textualmente afirma a impetrante as fls. 3 da peticao
inicial, houve interposicdo de embargos a execucéo de fls. 51/57
dos autos da agéo ordinaria, rejeitados conforme deciséo de fls.
87/88, "decisdo que por um equivoco ndo houve recurso”.

No caso, como admitido pela prépria interessada, da decisdo
proferida em embargos a execugdo, cabia o recurso de agravo de
peticdo, situacéo que atrai a aplicacéo do inciso Il do artigo 5° da Lei
12.016/2009, verbis:
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"N&o se concedera mandado de seguranga quando se tratar: (...) Il -
de deciséo judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo;

()"

A interpretacgéo jurisprudencial sedimentada a luz da Lei 1.533/51,
mantém-se plenamente aplicavel, restando pacifico na
jurisprudéncia que descabe mandado de seguranca quando a
hip6tese comportar impugnagédo por instrumento processual
especifico previsto em lei, ainda que com efeito diferido (Sumula
267 do STF e Orientagéo Jurisprudencial 92 da SBDI-2 do TST).
De outro modo, conforme certificado as fls. 124, ja houve transito
em julgado no processo de execucdo. Esta condicdo impede o
prosseguimento do mandamus, atraindo a aplicacdo do
entendimento jurisprudencial cristalizado na Sumula 33 do Col.
TST:

"MANDADO DE SEGURANGA. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA
EM JULGADO. Nao cabe mandado de seguranca de decisao
judicial transitada em julgado."

Efetivamente, dada a especificidade e a especialidade da ac¢éo
mandamental, ndo se pode admitir 0 seu manejo com intuito
rescisério, tampouco com aspecto recursal.
Consequentemente, no contexto delineado, imperativo observar-se
o artigo 10 da Lei em referéncia, que determina o indeferimento, de
plano, da peticao inicial, quando nao for o caso de mandado de
segurancga ou lhe faltar algum dos requisitos legais.

Assim, pelos fundamentos expostos, com fulcro na regra disposta
no artigo 5°, inciso I, e artigo 10, da Lei n® 12.016/2009, indefiro
liminarmente a peti¢céo inicial e julgo extinto o processo, sem
resolu¢do do mérito, nos termos do art. 267, inciso |, do CPC.
Custas pela Impetrante, no importe de R$ 20,00, calculadas sobre
R$1.000,00, valor atribuido a causa.

Oficie-se a d. autoridade inquinada de coatora desta deciséo.
Publique-se.

Brasilia-DF, 10 de setembro de 2010.

ELAINE MACHADO VASCONCELOS NIENCZEWSKI
Desembargadora Relatora

SECRETARIA DA 12 TURMA
Ata

ATA DE JULGAMENTOS
0272 SESSAO ORDINARIA A TER INICIO NO DIA 31/08/2010 AS
14:00
Ata da 272 (vigésima sétima) Sessao Ordinaria, aberta no dia 31 de
agosto de 2010, as 14h, sob a Presidéncia da Desembargadora
Flavia Simbes Falcao, com a presenca dos Desembargadores
André R. P. V. Damasceno e Maria Regina Machado Guimarées, e
do Juiz convocado Paulo Henrique Blair. Compareceram, ainda, 0s
Desembargadores Elaine Machado Vasconcelos e Mario Macedo
Caron,além do Juiz José Leone Cordeiro Leite para julgamento
de processos a eles vinculados. Ausente o Desembargador
Pedro Luis Vicentin Foltran, em razdo de férias regimentais.
Pela Procuradoria, Dr2. Ludmila Reis Brito Lopes.
Sra. Lorena Ramalho Henriques. Havendo quorum, a
Desembargadora Presidente da Turma cumprimentou os presentes

Secretaria,

Submetida a apreciagdo dos
Senhores Membros da egr. 12 Turma a ata da sesséo do dia

e declarou aberta a sesséo.

24.8.2010 foi aprovada por unanimidade nos termos do art. 132,
Deliberou-se que, havendo
empate, convocar-se-ia, observado o rodizio, o Desembargador

inciso Il, do Regimento Interno.

Jodo Amilcar Silva e Souza Pavan. Antes de dar inicio aos
trabalhos a Desembargadora Flavia Simdes Falcdo registrou
congratulagbes ao Desembargador Alexandre Nery Rodrigues de
Oliveira pela passagem de seu aniversario, nesta data, desejando
ao colega votos de salde e felicidades. Os demais
Desembargadores, o representante do Ministério Publico do
Trabalho, advogados presentes e servidores associaram-se as
A seguir, passou-se a ordem do dia,
obedecendo-se a Pauta de Julgamentos, publicada no Diario
Eletrénico da Justica do Trabalho do dia 27.8.2010, pags. 27/42, as

preferéncias, tudo na forma regimental.
Processo N° RO-159200-70.2009.5.10.0019
Processo N° RO-1592/2009-019-10-00.3

192 VARA DE BRASILIA/DF

homenagens.

Complemento

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado Bruno Nascimento Coelho
Recorrido Marco Polo
Advogado Adilson Magalhées de Brito

Decisdo: por unaminidade aprovar o relatério. Em seguida o
julgamento foi suspenso a pedido do Juiz Relator para melhor

analise da matéria.
Processo N° RO-27-15.2010.5.10.0006
Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Confere Comeércio e Servigos de

Alimentacéo e Produtos de Seguranca
Eletronica Ltda.

Advogado Darcy Maria Gongalves de Aimeida
Recorrido Sidnéia Cursino Pedrozo
Advogado Jomar Alves Moreno

Deciséo: apés a representante do Ministério Publico do Trabalho
opinar pelo prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar
o relatério, conhecer do recurso e, no mérito, dar-lhe parcial
provimento para reformar a senten¢a quanto a condenagdo ao
auxilio alimentagdo, sendo: no valor de R$ 6,15 (seis reais e
quinze centavos) por dia efetivamente trabalhado no periodo de
05/05/2008 a 31/03/2009, e R$ 8,00 (oito reais) no periodo de
1°/04/2009 a 13/07/2009. Em atencdo & Instrugdo Normativa n®
3/TST, declara-se que, a despeito de ter sido parcialmente
provido o recurso, é desnecessario atribuir novo valor a

condenacdo e as custas processuais. Ementa aprovada.
Processo N° RO-37-50.2010.5.10.0009
Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Viplan - Viagéo Planalto Ltda. (Em

Recuperacgéo Judicial)
Advogado Soénia Regina Marques Barreiro
Recorrido Ivo Pereira Lima
Advogado Robercon Barreira Costa

Decisdo: apés a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento nos

termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-55-53.2010.5.10.0015
Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Maribe Augusta Libeis Monjardim
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Advogado Edvaldo Soares Brasileiro

Recorrido Associacdo Educativa do Brasil -
Soebras

Advogado Sebastido Alves Pereira Neto

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
rejeitar a preliminar arguida em contrarrazdes, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-56-47.2010.5.10.0012
Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Recorrente Cezario Bernardes de Souza
Advogado Julio César Borges de Resende

Recorrido Companhia de Saneamento Ambiental
do Distrito Federal

Advogado Ana Cecilia de Freitas Santos

Decisdo: ap6s a representante do Ministério Publico do Trabalho
opinar pelo prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar
o relatério, conhecer do recurso e, no mérito, dar-lhe parcial
provimento para deferir o pleito de diferencas do adicional
noturno e reflexos, assim como honorarios assistenciais no
percentual de 10% sobre o valor da condenacgdo. Inverter o 6nus
da sucumbéncia e condenar a reclamada ao pagamento das
custas processuais, no importe de R$390,00 calculadas sobre
R$19.500,00, novo valor ora arbitrado & condenac&o, nos termos do

voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-128-64.2010.5.10.0002
Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Francisco Matos da Silva

Advogado Ulisses Borges de Resende

Recorrido Companhia Nacional de
Abastecimento Conab

Advogado Décio Flavio Gongalves Freire

Deciséo: apés a representante do Ministério Publico do Trabalho
opinar pelo conhecimento e provimento do recurso, por
unanimidade aprovar o relatério, rejeitar a preliminar de
admissibilidade, conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Des® Relatora. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-221-88.2010.5.10.0111
Complemento 12 VARA DE GAMA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente VIPLAN - Viagado Planalto Ltda.(Em

Recuperacgédo Judicial)
Advogado Sonia Regina Margues Barreiro
Recorrido Antoniel Ferreira Silva
Advogado Edna Santana Goes

Decisdo: retirar de pauta o presente processo a pedido da
Desembargadora Relatora para melhor analise da matéria.
Processo N° RO-278-42.2010.5.10.0003
Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Marcos Ferreira Santos

Advogado Leonor Lopes do Nascimento

Recorrido Gold Star Comercio de Equipamentos
Eletronicos e Servicos Em Geral Ltda

Advogado Kleber de Andrade Pinto

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,

conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento, nos
termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-303-03.2010.5.10.0861
Complemento 12 VARA DE GUARAI/TO

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Eurismar Pereira da Silva

Advogado Juarez Ferreira

Recorrido Sinamiro Machado Fernandes

Advogado lldefonso Domingos R. Neto

Decisdo: apés a representante do Ministério Publico do Trabalho
opinar pelo prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar
o relatdrio, conhecer do recurso e, no mérito, dar-lhe provimento
parcial para condenar o reclamado ao pagamento de R$
1.500,00 a titulo de indenizagéo pelas perdas e danos sofridos
pelo autor em face da rescisdo imotivada antecipada do contrato de
empreitada. Declara-se, para os fins legais, que a parcela
deferida ostenta natureza indenizatéria. Sobre o valor supra
incidirdo juros e correcdo monetaria, na forma da lei. Arbitra-se
a condenacéo o valor de R$ 1.700,00 e as custas, devidas pelo
reclamado, o importe de R$ 34,00, nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-340-80.2010.5.10.0812
Complemento 22 VARA DE ARAGUAINA/TO

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Enecol Construcao Engenharia e
Manutencao Ltda

Advogado Eliana A. F. Teodoro

Recorrido Jose Roberto Francisco Alves das
Chagas

Advogado Marcelo Cardoso de Araljo

Recorrido Companhia de Energia Eletrica do
Estado do Tocantins - Celtins

Advogado Philippe Alexandre Carvalho

Bittencourt

Decisdo: apés a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso ordinario, ndo conhecer das contrarrazdes e,
no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Juiz

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-349-47.2010.5.10.0002
Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Ademir Santos da Costa

Advogado Alexandre da Silveira Barbosa
Recorrido Taguasul Comercio de Alimentos Ltda
Advogado Regina Maria de Freitas Castro

Decisdo: apés a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento,

nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-459-37.2010.5.10.0005
Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Velox Consultoria em Recursos

Humanos Ltda.

Advogado Dirceu Marcelo Hoffmann
Recorrido Francisco Petrucio Dantas
Advogado Geraldo Marcone Pereira

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatorio e
ndo conhecer do recurso porque incabivel nos termos do voto da
Des? Relatora. Ementa aprovada.
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Processo N° RO-468-96.2010.5.10.0005
Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Velox Consultoria em Recursos
Humanos Ltda.

Advogado Dirceu Marcelo Hoffmann

Recorrido Maria Keyla Mendes D Abadia
Fernandes

Advogado Geraldo Marcone Pereira

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
rejeitar a preliminar de desergdo arguida em contrarrazdes, acolher
a preliminar de n&o-conhecimento do apelo por auséncia de
alcada para ndo conhecer do recurso ordinario, tudo nos termos
do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada. N&o participou
deste julgamento o Des. André R. P. V. Damasceno em razédo de
impedimento.
Processo N° RO-47085-54.2009.5.10.0004
Processo N° RO-470/2009-004-10-85.3
Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente José Mesquita de Sousa
Advogado Glauciene Marcellino Magalhaes
Recorrido Paulo Noritika Sambosuke
Advogado Leonardo Ribeiro Coimbra

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento, nos

termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-829-50.2010.5.10.0802
Complemento 22 VARA DE PALMAS/TO

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Florencio Maia e Silva Neto

Advogado Vinicius Coelho Cruz

Recorrido Uni Bom Distribuidora de Alimentos
Ltda

Advogado Publio Borges Alves

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso, rejeitar a preliminar e, no mérito, negar-lhe

provimento nos termos do voto do Des. Relator. Ementa
Processo N° RO-107900-87.2009.5.10.0013
Processo N° RO-1079/2009-013-10-00.4

Complemento 132 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Recorrente Empresa de Homoderivados e

Biotecnologia - HEMOBRAS

Advogado Romulo Lins de Aratjo Filho
Recorrido Hélio Aguiar Silva

Advogado Karolinne Miranda Rodrigues
Recorrido MUNDO - Adminsitragéo de Servigos

de Mao-de- Obra Ltda.

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento parcial, para absolver as
reclamadas da condenagédo que lhes foi imposta a titulo de aviso
prévio indenizado e, bem assim, para reduzir a multa rescisoéria para
20% do FGTS. Vencido parcialmente o Des. Relator que dava
provimento ao recurso para julgar improcedentes os pedidos
com relacdo a 22 reclamada (HEMOBRAS), julgando prejudicada
a analise dos demais temas versados no recurso. Arbitra-se a

condenacdo o valor de R$3.000,00 e as custas, devidas pelas
reclamadas, o importe de R$ 60,00. Ementa aprovada.
Julgamento iniciado em 08.07.2010, data em que a
representante do MPT n&o se manifestou alegando ndo ter tido

prévia vista dos autos.
Processo N° RO-129200-02.2009.5.10.0015
Processo N° RO-1292/2009-015-10-00.9

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Ronaldo Geronimo Carneiro

Advogado Julio César Borges de Resende

Recorrido Empresa Brasileira de Correios e
Telegrafos - Ect

Advogado Agnaldo Nunes da Silva

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento nos

termos do voto da Des?® Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-197400-46.2009.5.10.0020
Processo N° RO-1974/2009-020-10-00.7

Complemento 202 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Claudio Luiz dos Santos

Advogado Antdnio Marques de Andrade

Recorrido Condominio do Edificio Lider Flat
Service

Advogado Donne Pisco

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso e acolher a preliminar a fim de que os
autos retornem a instancia originaria para a realiza¢do da prova
pericial, restando prejudicada a andlise do mérito do recurso do
Reclamante nos termos do voto da Des®. Relatora. Ementa
aprovada. N&o participou deste julgamento a Des?. Maria

Regina Machado Guimarées eis que ausente momentaneamente.
Processo N° RO-200000-40.2009.5.10.0020
Processo N° RO-2000/2009-020-10-00.0

Complemento 202 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Francisco Rosinaldo Teixeira
Magalhdes

Advogado Aldenei de Souza e Silva

Recorrido Qualix Servicos Ambientais Ltda

Advogado Cleber Sipoli da Silva

Decisao: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso, nédo conhecer das contrarrazdes
porque intempestivas, rejeitar a preliminar e, no mérito, negar- lhe
provimento nos termos do voto da Des? Relatora. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-200300-59.2009.5.10.0001
Processo N° RO-2003/2009-001-10-00.6

Complemento 12 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Planalto Service Ltda.

Advogado Elizio Rocha Janior
Recorrido Natalino Matias de Carvalho
Advogado Antonio de Padua Araljo

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
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prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso, ndo conhecer dos documentos juntados com
as razoes recursais e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos

do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AIRO-1742-13.2010.5.10.0000
Complemento T.R.T. DA PALMAS/TO

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES
Agravante José Alves de Melo
Advogado Clévis Teixeira Lopes

Agravado Dimensional Engenharia e
Construgbes Ltda

Advogado Gustavo Ignécio Freire Siqueira
Agravado Lions Engenharia Ltda.

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do agravo
e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AIRO-2999-73.2010.5.10.0000
Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Agravante Lincoln de Sena Moura

Advogado Lincoln de Sena Moura

Agravado Alexandra Lisboa Amorim

Advogado Francisco de Souza Rangel

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do agravo
de instrumento e, no mérito, negar-lhe provimento, bem como
indeferir o pedido de condenagdo por litigancia de ma-fé
formulado em contrarrazées, tudo nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° AP-400-94.2008.5.10.0821
Processo N° AP-4/2008-821-10-00.5

Complemento 12 VARA DE GURUPI/TO

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Redator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Agravante Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Patricia Bezerra de Medeiros
Nascimento

Agravado Arlan de Araujo Xavier

Advogado Gisseli Bernardes Coelho

Agravado Transbrasiliana Hotéis Ltda

Advogado Vanessa dos Reis e Carvalho Gusmao

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatdrio, rejeitar a preliminar
de ndo conhecimento por inobservancia do § 1° do art. 897 da
CLT e nédo conhecer do recurso da Unido, nos termos propostos
pelo Juiz José Leone Cordeiro Leite, tendo reformulado seus
votos os Desembargadores Relatora e Revisor. Decidiu-se,
ainda, por maioria, vencidos os Desembargadores Flavia
Simdes Falcdo e Pedro Foltran, condenar a Unido ao
pagamento de 20% sobre o valor atualizado do débito total da
execugdo apurado pela Contadoria a fl. 310 a ser revertido em
proveito da empresa executada, com esteio nos arts. 5°.,
LXXVIII, da Constituicdio Federal e artigos 600, Il e 601 do CPC,
tudo nos termos do voto do Juiz José Leone Cordeiro Leite que
fica designado redator do ac6rddo. Ementa aprovada.

Julgamento iniciado em 08.06.2010.
Processo N° AP-12885-41.1997.5.10.0004

Processo N° AP-128/1997-004-10-85.9

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Agravante Nilson Braz de Queiroz e Outro

Advogado Sirlene Pereira Lima

Agravante Elcio Santos Ribeiro

Agravado Raimundo Gomes de Moraes

Advogado Nelson Aguiar Cayres

Agravado Choparia e Restaurante Splash Ltda

Advogado Carlos Eduardo Fontoura dos Santos
Jacinto

Agravado Danilo Borges de Menezes

Advogado Jullyana Nascimento Pereira

Agravado Edgard Pereira do Prado

Agravado Sudario Salles

Advogado ﬁarcos Vinicius Mendonga Ferreira

ima

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AP-35100-35.2007.5.10.0012
Processo N° AP-351/2007-012-10-00.0

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Agravante Lucrécia Welter Ribeiro

Advogado Maria de Fatima Mendonca dos Santos
Agravado Banco do Brasil S.A.
Advogado Mario Cézar de Almeida Rosa

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do Agravo
de peticdo, rejeitar a preliminar arguida e, no mérito, negar-lhe
provimento nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° AP-62600-64.2007.5.10.0016
Processo N° AP-626/2007-016-10-00.1

Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Agravante Unido (Ministério da Fazenda)

Procurador Raphael Nazareth Barbosa

Agravado Rosilene Silva da Costa

Advogado Ubiramar Peixoto de Oliveira

Agravado Ravele Locacao de Servicos Ltda.

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, declarar de oficio a incompeténcia da Justica do
Trabalho para a execugdo da cota terceiros que, em
consequéncia, deve ser excluida da conta de liquidagdo nos termos

do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AP-79600-79.2008.5.10.0004
Processo N° AP-796/2008-004-10-00.7

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Agravante Angela Maria de Campos Cavenaghi

Advogado Elizabeth Tostes Peixoto

Agravado Banco do Brasil S.A.
Advogado Carlos Alberto de Souza
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Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do agravo
de peticdo e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para que os
célculos sejam refeitos quanto as contribuicdes a PREVI e para
que sejam apurados os juros de mora sobre o FGTS, tudo nos

termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° AP-96000-72.2007.5.10.0015
Processo N° AP-960/2007-015-10-00.9

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Agravante Distrito Federal

Advogado Rosana Alves Figueiras Nunes

Agravado Joana D Arc Alves Ferreira

Advogado Celso José Soares

Agravado :gsstituto Candango de Solidariedade -

Agravado Ronan Batista de Souza

Agravado Adilson de Queiroz Campos

Advogado Jodo Esténio Campelo Bezerra

Agravado Lazaro Severo Rocha

Agravado Jose Vital de Araujo Fagundes

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AP-99100-20.2007.5.10.0020
Processo N° AP-991/2007-020-10-00.5

Complemento 202 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Agravante Faculdades Euro Brasileiras para
Educacao Superior Privada Ltda

Advogado Valério Alvarenga Monteiro de Castro

Agravado Patriane Malta da Silva

Advogado Julio César Borges de Resende

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatorio, conhecer do Agravo
de peticdo e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para declarar
a incompeténcia da Justica do Trabalho para executar as
contribuicbes previdenciarias destinadas a terceiros (INSS
Terceiros, fl.88) e determinar a exclusdo dessa rubrica e
correspondente valor da conta ofertada nos termos do voto do Juiz

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° AP-106200-67.2004.5.10.0008
Processo N° AP-1062/2004-008-10-00.7

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Agravante Expresso Brasilia Ltda.

Advogado Sonia Regina Marques Barreiro

Agravado Paulo Fernandes Soares

Advogado Mozart Camapum Barroso

Agravado Vasp - Viacédo Aérea S&o Paulo
(Massa Falida

Advogado Ivan Clementino

Agravado Transportadora Wadel Ltda. e Outros

Advogado Sodnia Regina Margues Barreiro

Agravado VIPLAN - Viag&o Planalto Ltda.(Em
Recuperacgéo Judicial)

Advogado Sonia Regina Marques Barreiro

Agravado Agropecudria Vale do Araguaia Ltda.

(Em Recuperagéo Judicial)

Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Condor Transportes Urbanos Ltda
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Brata Brasilia Taxi Aéreo S/A
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Polifabrica Formularios e Uniformes
Ltda
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Politec Pesquisa, Extracéo e
Comérciode Minério Ltda
Advogado Sonia Regina Marques Barreiro
Agravado Bramind Brasil Mineracao Industria e
Comercio Ltda
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Bratur Brasilia Turismo Ltda
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Lotaxi Transportes Urbanos Ltda
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Hotel Nacional S/A
Advogado Sodnia Regina Marques Barreiro
Agravado Clodoaldo Biscoli
Advogado Cledson Biscoli

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do agravo
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AP-117400-75.2008.5.10.0802
Processo N° AP-1174/2008-802-10-00.9

Complemento 22 VARA DE PALMAS/TO

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Agravante Unido (Fazenda Nacional)
Procurador Patricia Bezerra de Medeiros
Nascimento
Agravado Bertoldo Marinho de Oliveira
Advogado José Erasmo Pereira Marinho
Agravado Vip Servicos e Construcoes Ltda
Advogado Jésus Fernandes da Fonseca

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do Agravo
de peticdo e, no mérito, dar-lhe provimento para, reformando a r.
decisdo de fl.84, determinar a cobranca da divida previdenciaria
remanescente da executada de uma s6 vez, segundo 0s
procedimentos dispostos nos arts. 876 e seguintes da CLT nos

termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° AP-119300-21.2006.5.10.0008
Processo N° AP-1193/2006-008-10-00.6

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Agravante Losango Promotora de Vendas Ltda. e
Outro

Advogado Victor Russomano Janior

Agravante Hsbc Bank Brasil S.A. Banco Mdltiplo

Advogado Eduardo Albuguerque Sant'/Anna

Agravado Alessandra de Lima Abadias

Advogado Jodo Emilio Falcao Neto

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° AP-121400-90.2008.5.10.0003
Processo N° AP-1214/2008-003-10-00.3

Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF
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Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Agravante Sintese Comercial Hospitalar Ltda.
Advogado Luiz Fernando Rodrigues Tavares
Agravado Valério Cezar Perciliano
Advogado Paulo César Farias Vieira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério e conhecer do
recurso. Por maioria, vencido o Juiz Paulo Henrique Blair, acolher a
preliminar suscitada para declarar a nulidade da citagdo da
Executada e, por consequéncia, dos atos processuais
posteriores, determinando-se o retorno dos autos a Origem para o
que for de direito. Tudo nos termos do voto da Des?. Relatora.
Ementa aprovada.

Sust. Oral:

Dr(a). Paulo César Farias Vieira, pela parte Valério Cezar

Perciliano
Processo N° AP-128000-79.2003.5.10.0011

Processo N° AP-1280/2003-011-10-00.3

Complemento 112 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Agravante Telecomunicacdes Brasileiras S/A.
Telebras

Advogado Edson Luiz Saraiva dos Reis

Agravado Francisca Nice Pereira da Rocha

Advogado Geraldo Marcone Pereira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, rejeitar as prefaciais
suscitadas em contraminuta, conhecer do agravo e,no mérito, negar
-lhe provimento nos termos do voto da Des®. Relatora. Ementa

aprovada.
Processo N° AP-132800-87.2007.5.10.0019

Processo N° AP-1328/2007-019-10-00.8

Complemento 192 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Agravante Regis José de Almeida

Advogado José Eymard Loguércio

Agravado Caixa Econdmica Federal - CEF

Advogado Leonardo Moraes de Souza Ferreira

Silva

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-8-93.2010.5.10.0851
Complemento 12 VARA DE DIANOPOLIS/TO

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Municipio de Chapada da
Natividade/TO

Advogado Marcony Nonato Nunes

Recorrido Jodo Rodrigues Neto

Advogado Claudia Rogéria Fernandes Marques

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, dar-lhe provimento, para declarar a
incompeténcia material desta Justica Especializada para o exame
do presente feito e determinando a sua remessa a uma das MM.
Varas da Justica Estadual do Tocantins, a qual couber por
distribuicdo, com as cautelas e homenagens de praxe. Tudo nos

termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-51-43.2010.5.10.0006
Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Jose Antonio Martins de Sousa

Advogado Jonas Duarte José da Silva

Recorrido Fianca Empresa de Seguranca Ltda. e
Outra

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrido Fianca Servicos Gerais Ltda

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e ndo conhecer das contrarrazfes por intempestivas. Quanto ao
mérito, por maioria, dar parcial provimento ao recurso nos termos
do voto da Des?. Relatora, que restou parcialmente vencida
gquanto ao tema "Unicidade Contratual”, aspecto no qual
prevaleceu proposta da Des? Revisora, esta vencida quanto ao

tema "Intervalo Intrajornada”. Ementa aprovada.
Processo N° RO-57-20.2010.5.10.0016
Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Redator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Wilson Bonfim

Advogado José Alberto Queiroz da Silva
Recorrido Brasil Telecom S/A
Advogado José Alberto Couto Maciel

Deciséo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Juiz
Revisor, que redigird ac6rddo. Vencida a Des?®. Relatora quanto

aos fundamentos. Ementa aprovada.
Processo N° RO-9900-73.2009.5.10.0006

Processo N° RO-99/2009-006-10-00.0

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Revisor Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Recorrente Banco Santander (Brasil) S.A.

Advogado Osmar Mendes Paix@o Cortes
Recorrido André Souza Barroso
Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e rejeitar a preliminar de nulidade por cerceio de defesa. Por
maioria, vencido o Des. Relator, rejeitar a preliminar de julgamento
extra petita, nos termos propostos pela Des?. Revisora. No
mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada. Julgamento iniciado em 09.03.2010.
Processo N° RO-116-38.2010.5.10.0006
Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES
Recorrente Aparecido Polezel
Advogado Tristana Crivelaro Souto
Recorrido Asa Alimentos Ltda
Advogado Regina Célia Silva Moreira

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso, rejeitar a preliminar e, no mérito,negar-lhe provimento nos
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termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-118-72.2010.5.10.0017
Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Clube do Exército

Advogado Silvio Palhano de Souza

Recorrido Abdias Martins de Melo

Advogado Viviane de Oliveira Barros Almeida

Recorrido Capital - Empresa de Servicos Gerais
Ltda

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
do segundo reclamado e, no mérito, negar-lhe provimento nos
termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada. Néo
participou deste julgamento o Juiz Paulo Henrique Blair em razéo

de impedimento.
Processo N° RO-20700-45.2009.5.10.0012
Processo N° RO-207/2009-012-10-00.6

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Patrimonial Servigos Especializados
Ltda.

Advogado Dalmo Rogério S. de Albuquerque

Recorrente Agéncia Nacional de Vigilancia

Sanitaria - ANVISA

Procurador Daniella Ribeiro de Pinho
Recorrido Os Mesmos

Recorrido Wesley Correa Moraes
Advogado Francisco Rocha Nunes Neto

Decisdo: Em 08.07.2010: o relatério foi aprovado e conhecido dos
recursos. Proferiram voto o Des. Relator e o Juiz Paulo Blair no
sentido deprover o recurso da 12 reclamada, considerando
prejudicado o recurso da 22 reclamada. Divergiram o0s
Desembargadores Revisor e Maria Regina Guimardes no
sentido de negar provimento ao recurso da 12 reclamada quanto a
nulidade do contrato, para aplicar ao caso, tdo somente, o
entendimento contido na Simula 331, IV do Col. TST e reconhecer
a responsabilidade subsidiaria da segunda demandada pelas
Deferida vista regimental a Des? Flavia
Falcdo que, nesta sessdo, acompanhou a divergéncia,

verbas deferidas.

reformulando posicionamento anterior. Em seguida o
julgamento foi suspenso antes da proclamacao do resultado.
Processo N° RO-242-94.2010.5.10.0004

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Sheila Maria Borba Leal
Advogado Ricardo Cértes de Oliveira Braga
Recorrido Unido (Tribunal de Justi¢a do Distrito

Federal e Territérios - TIDFT)

Procurador José Carlos Marques

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada

Advogado Fabiano Feliciano Jerénimo

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
da Reclamante e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para
declarar a responsabilidade subsidiaria da Unido,nos termos do voto
do Juiz Relator. Ementa aprovada.

Processo N° RO-24900-22.2009.5.10.0101
Processo N° RO-249/2009-101-10-00.1

Complemento 12 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ticiana Lopes Pontes Bourscheit
Recorrido Josimar Carvalho Siqueira
Advogado Alencar Campos de Lima
Recorrido PROLOG Distribuidora Ltda. - EPP
Advogado Rogério Gomide Castanheira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito,dar-lhe provimento para determinar o recolhimento da
contribuicdo previdenciaria, a cargo da reclamada, sobre o valor
acordado a titulo de aviso prévio indenizado nos termos do voto
do Juiz Relator e com ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-339-94.2010.5.10.0004
Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Maricelia da Silva

Advogado José Augusto Pinto da Cunha Lyra
Recorrido Atp Tecnologia e Produtos S/A
Advogado Moacir Akira Yamakawa

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do

voto do Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-355-49.2010.5.10.0812
Complemento 22 VARA DE ARAGUAINA/TO
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Regivaldo Francisco Carvalho
Advogado Gaspar Ferreira de Sousa
Recorrente Minerva S.A.

Advogado Clayton Silva

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos do reclamante e da reclamada e, no mérito, negar-lhes
provimento, nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-38485-41.2009.5.10.0102
Processo N° RO-384/2009-102-10-85.6

Complemento 22 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Distrito Federal

Procurador Monique Martins Saraiva

Recorrido Guilherme Macario Rodrigues da
Neves

Advogado Sérgio Luiz dos Santos

Recorrido :gsstituto Candango de Solidariedade -

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para limitar a

responsabilidade do Recorrente a subsidiariedade, nos termos

do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-39500-51.2009.5.10.0003
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Processo N° RO-395/2009-003-10-00.1

Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Dagma Candido da Silva

Advogado Alancardé Ferreira de Almeida

Recorrido Sao Braz Organizacao Hospitalar S.A.

Advogado Marcos Vinicius Mendonga Ferreira
Lima

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para deferir a
reclamante as multas dos arts. 467 e 477 da CLT, bem como a
gratuidade da justi¢a, nos termos do art. 790, §3° da CLT e excluir
da condenacdo o pagamento dos honorarios assistenciais,
que ficara a cargo do erario, nos termos do que dispde a
Resolugdo n°® 35/2007 do CSJT, bem como para determinar a
exclusao da multa do art. 18 do CPC aplicada a reclamante na
instancia origem, tudo nos termos do voto da Des?. Relatora.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-50600-73.2009.5.10.0012
Processo N° RO-506/2009-012-10-00.0

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Silvio Trindade da Silva

Advogado Maria do Carmo Campos Trevisan

Recorrido Qualix Servigos Ambientais Ltda.

Advogado José Ronaldo de Almeida

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento e rejeitar a alegacdo de
litigancia de ma-fé arguida em contrarrazées nos termos do voto da

Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-52200-60.2008.5.10.0111
Processo N° RO-522/2008-111-10-00.4

Complemento 12 VARA DE GAMA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ricardo Alexandre de Albuquerque

Recorrido Denise Garcia de Oliveira

Advogado Ricardo Usai

Recorrido Faculdade Eurobrasileira para
Educacéo - Eurobras

Advogado Valério Alvarenga Monteiro de Castro

Recorrido Joao Paulo Ferreira Guimaraes

Recorrido Rafael Ferreira Guimaraes

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar que a
Reclamada seja intimada para pagar a cota-parte da
Reclamante (11%) na contribuicdo previdenciaria incidente sobre
o valor total do acordo, tudo nos termos do voto da Des?. Relatora.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-55100-91.2009.5.10.0010
Processo N° RO-551/2009-010-10-00.2

Complemento 102 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Companhia de Desenvolvimento dos
Vales do Sao Francisco e do Parnaiba
- Codevasf

Advogado Saulo Sérvio Barbosa

Recorrido Rui Alcides de Carvalho Junqueira

Advogado Fabio Silva Ferraz dos Passos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-56300-48.2009.5.10.0103
Processo N° RO-563/2009-103-10-00.7

Complemento 32 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ticiana Lopes Pontes Bourscheit

Recorrido Jovelina Maria de Novais

Advogado Hitoshi Ito

Recorrido Sufian Muhammad Melo Abu Hamra
Saléo de Beleza - Me

Advogado Walter de Castro Coutinho

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e declarar a incompeténcia desta Especializada para apreciar o
pedido de incidéncia de contribui¢éo previdenciaria sobre o periodo
do contrato de trabalho reconhecido na decisdo homologatoéria.
Prejudicada a analise do mérito recursal nos termos do voto Juiz

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-57300-89.2009.5.10.0101
Processo N° RO-573/2009-101-10-00.0

Complemento 12 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ticiana Lopes Pontes Bourscheit

Recorrido Edilson Felix Menezes

Advogado Flavia Martins Borges

Recorrido Multipla Logistica e Transportes Ltda

Advogado Fabiana Karlla Bandeira Castro

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, a cargo da
reclamada, sobre o valor acordado a titulo de aviso prévio
indenizado, tudo nos termos do voto do Juiz Relator e com

ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair. Ementa aprovada.
Processo N° RO-70500-36.2009.5.10.0014
Processo N° RO-705/2009-014-10-00.1

Complemento 142 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Jodo de Deus Oliveira

Advogado Josevaldo dos Santos Silva

Recorrido Granja Alexaves Ltda.

Advogado Marcelo Jacob Borges

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-73500-20.2008.5.10.0001
Processo N° RO-735/2008-001-10-00.0

Complemento 12 VARA DE BRASILIA/DF
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Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Mauro Martuscelli

Advogado Ulisses Riedel de Resende

Recorrido Associacao Objetivo de Ensino
Superior - Assobes

Advogado Victor Russomano Junior

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatorio, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-78000-74.2009.5.10.0008
Processo N° RO-780/2009-008-10-00.0

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Sindicato dos Empregados
Vendedores e Viajantes do Comércio
Propagandistas Propagandistas-
Vendedores e Vendedores de
Produtos Farmacéuticos do Distrito
Federal - SEMPREVIAJAVEND

Advogado Samuel Barbosa dos Santos

Recorrido Sindicato dos Propagandistas,
Propagandistas-Vendedores e
Vendedores de Produtos
Farmacéuticos do Distrito Federal -
SINPROFAR/DF

Horozimbo Alves Ferreira

Recorrente

Advogado

Deciséo: retirar de pauta o presente processo a pedido da Des?@.

Flavia Sim6es Falcdo para melhor andlise da matéria.
Processo N° RO-86500-41.2009.5.10.0005
Processo N° RO-865/2009-005-10-00.0

Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Taguasul Comercio de Alimentos Ltda

Advogado Regina Maria de Freitas Castro

Recorrido Izabel Pereira da Silva

Advogado Antdnio de Jesus Costa Nascimento

Recorrido (th%nservo Brasilia Servicos Tecnicos

a

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-88100-67.2009.5.10.0015
Processo N° RO-881/2009-015-10-00.0

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Gilberto Almeida e Silva

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrente Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - Previ

Advogado Claudia Sant'/Anna Vieira

Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado Leonardo Rabelo de Amorim

Recorrido Os Mesmos

Decisao: por unanimidade aprovar o relatorio, conhecer dos
recursos, rejeitar as preliminares suscitadas para, no mérito, dar
provimento ao dos reclamados para, declarando incidente a
prescricdo total, extinguindo o feito com resolugdo de mérito,

com fulcro no art. 269, IV do CPC. Prejudicada a andlise dos
demais temas dos recursos dos Reclamados, bem como o
recurso do Reclamante. Inverte-se o0 6nus da sucumbéncia,
fixando custas a cargo do Reclamante, dispensado na forma

legal. Tudo nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-94100-16.2009.5.10.0005
Processo N° RO-941/2009-005-10-00.7

Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Clean Teixeira Filgueiras

Advogado Maria Lucia Fayad de Albuquerque
Rosa

Recorrido Federal Servicos Gerais Ltda

Advogado Karina Mendes de Lima Rovaris

Recorrido Unido Federal (Ministérios da
Agricultura)

Procurador Fabiana Azevedo Araujo

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
do Reclamante e, no mérito, dar-lhe provimento para declarar a
responsabilidade subsidiaria da Unido nos termos do voto do Juiz
Relator. Ementa aprovada. N&o participou deste julgamento o
Desembargador André R. P.V. Damasceno em razao de

impedimento.
Processo N° RO-96000-37.2009.5.10.0004
Processo N° RO-960/2009-004-10-00.7

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Banco Cacique S.A. e Outra

Advogado Jodo Vitor Luke Reis

Recorrido Cacique Promotora de Vendas Ltda.
Recorrido Rita de Céssia de Aquino Silva
Advogado Jorivalma Muniz de Sousa

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério. Por maioria,
vencida parcialmente a Des? Revisora, conhecer parcialmente
do recurso. Quanto ao mérito, sem divergéncia, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Des® Relatora.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-96800-02.2008.5.10.0101
Processo N° RO-968/2008-101-10-00.1

Complemento 12 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Rgis Brasil Servigos de Estoques Ltda.

Advogado André Avila

Recorrente Charles Messias Nobrega (Recurso
Adesivo)

Advogado José Wilton Borges Cruz

Recorrido Os Mesmos

Recorrido COOPERCOL - Cooperativa dos

Profissionais de Apoio as Atividades
Comercial e Industrial Ltda.

Advogado Lycurgo Leite Neto

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
da reclamada, conhecer parcialmente do recurso adesivo,
rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, negar provimento
ao recurso da segunda reclamada bem como ao recurso adesivo,
tudo nos termos do voto da Des®. Relatora e com ressalvas da
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Des? Revisora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-98100-29.2009.5.10.0015
Processo N° RO-981/2009-015-10-00.6

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Lucrecia Ribeiro de Queiroz

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrente Banco do Brasil Sa

Advogado Leonardo Rabelo de Amorim

Recorrente Caixa de Previdencia dos Funcs do
Banco do Brasil

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrido Os Mesmos

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos e, no mérito, dar parcial provimento aos recursos dos
Reclamados para extinguir o feito, com resolu¢do de mérito, com
fulcro no art. 269, IV, do Cédigo de Processo Civil, em face da
incidéncia da prescricdo bienal, restando prejudicada a andlise
dos demais tépicos dos recursos dos Reclamados e do recurso do
Reclamante.Invertidos os 6nus da sucumbéncia, ficam as custas
a cargo da Reclamante, dispensada do pagamento em face da
concessao dos beneficios da justica gratuita. Tudo nos termos
do voto da Des® Relatora e com ressalvas do Juiz Paulo

Henrique Blair. Ementa aprovada.
Processo N° RO-98600-83.2009.5.10.0019
Processo N° RO-986/2009-019-10-00.4

Complemento 192 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Lauro Devanir Martello

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrido Banco do Brasil

Advogado Bruno Nascimento Coelho

Recorrido Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - PREVI

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatdrio, rejeitar a preliminar
de ndo conhecimento, conhecer do recurso ordinario e, no
mérito, pronunciar a prescricdo total, extinguindo o processo,
com julgamento do mérito, a teor do disposto no artigo 269, inciso
IV, do CPC, nos termos do voto da Des?. Relatora e com ressalvas
da Des?. Flavia Simdes Falcdo. Ementa aprovada. Julgamento

iniciado em 29.03.2010.
Processo N° RO-100185-19.2008.5.10.0016
Processo N° RO-1001/2008-016-10-85.0

Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Allan Rogério Farias Lopes

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Recorrido Banco Santander S.A.

Advogado Carlos José Elias Junior

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-100900-37.2007.5.10.0003
Processo N° RO-1009/2007-003-10-00.7

Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Fundagao Nacional de Saude -
FUNASA

Procurador Daniella Ribeiro de Pinho

Recorrido Claudiana Teresa Carneiro da Silva

Advogado Djalma Nogueira dos Santos Filho

Recorrido Instituto Recicla Brasil/DF- IRB

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no meérito, dar-lhe provimento para afastar a
responsabilidade subsidiaria da FUNASA, nos termos do voto da
Des?. Realtora e com ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-103800-92.2009.5.10.0012
Processo N° RO-1038/2009-012-10-00.1

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Unido (Ministério dos Transporte)

Procurador Luiz Felipe Cardoso de Moraes Filho

Recorrido Fabio Henrique de Oliveira Rocha

Advogado Simalia Maria dos Santos

Recorrido Montana Solugdes Corporativas Ltda

Advogado Gisele Vieira da Silva Jantalia

Deciséo: por unanimidade aprovar o relatério e ndo conhecer do
primeiro recurso ordinario apresentado pela Unido as fls. 105/124,
conhecer parcialmente do recurso da Unido de fls. 145/159, ndo o
fazendo quanto ao tépico " Da Isencéo de Custas pela Unido" e,
no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?2.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-104700-84.2009.5.10.0009
Processo N° RO-1047/2009-009-10-00.0

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Tim Celular Sa

Advogado Rafael Ferraresi Holanda Cavalcante
Recorrente Bernardo Ururahy Abbott Galvao
Advogado Bernardo Ururahy Abbott Galvao
Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o reltério, conhecer dos
recursos, rejeitar a preliminar de nulidade suscitada e, no mérito,
negar provimento ao recurso do reclamante e dar parcial
provimento ao recurso da reclamada para excluir da
condenacdo a multa prevista no artigo 477, § 8°, da CLT, tudo nos

termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-106500-38.2009.5.10.0013
Processo N° RO-1065/2009-013-10-00.0

Complemento 132 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Brenco - Companhia Brasileira de

Energia Renovavel
Advogado Jodo Pedro Ferraz dos Passos
Recorrido Uni&o Federal

Procurador Danilo Barbosa de Santana

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
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recurso ordinario interposto pela autora e, no mérito, dar-lhe
provimento para julgar procedentes os pedidos iniciais de nulidade
dos autos de infragdo numerados na preambular, de invalidade da
imposicdo da multa arbitrada e de determinacdo para a
reclamada abster-se de inserir o nome da autora no Cadastro de
pessoas que tenham mantido trabalhadores em situacdo de
escraviddo ou condi¢do analoga, tudo nos termos do voto do

Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-115200-57.2005.5.10.0008
Processo N° RO-1152/2005-008-10-00.9

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado Juliana Furtado de Moura

Recorrente Washington Nepomuceno Cunha

Advogado Betania Hoyos Figueira Vieira

Recorrido Os Mesmos

Decisao: Em 29.03.2010: relatério aprovado e conhecido

parcialmente dos recursos. A Relatora proferiu voto no sentido
de negar provimento ao recurso do reclamado e dar parcial
provimento ao recurso do reclamante (tdo somente para fixar a
pensédo deferida com base na Ultima remuneracéo bruta recebida
pelo autor). O Revisor divergiu quanto aos seguintes tépicos:
1. Recurso do Reclamante: "BASE DE CALCULO PARA
INDENIZACAO. REMUNERACAO BRUTA"(entendendo pela
manutengdo da decisdo que determinou que o pensionamento
seja calculado com base na remuneragdo liquida do autor);
"PAGAMENTO DA INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
EM UNICA PARCELA" (provendo o recurso para determinar
que aindenizacdo sob forma de pensionamento seja paga de uma
s6 vez); 2. Recursos de ambas as partes: "DANO MORAL. DA
EXTENSAO DO DANO COMO PARAMETRO PARA FIXACAO
DO VALOR DA INDENIZAGAO" (provendo parcialmente o recurso
do reclamado para reduzir o valor da indenizagdo por danos
morais para R$ 30.000,00, e acompanhando a Relatora na parte
em que nega provimento ao apelo obreiro). Em seguida, a
Des?. Relatora reformulou parcialmente seu voto, para
acompanhar a divergéncia no tocante ao pagamento, em uma
Unica parcela, do valor relativo ao pensionamento,mantendo seu
voto quanto aos demais aspectos. Em voto de vista
regimental, a Des?. Flavia Falcdo votou com a divergéncia para
fixar em R$ 30.000,00 o valor do dano moral; e, quanto a base de
célculo para fixagdo da indenizacéo, entendendo pelo pagamento
em uma unica parcela do valor arbitrado em R$ 200.000,00. A
Des?. Maria Regina Guimardes acompanhou, na integra, o voto
lancado pelo Revisor. Nesta sessdo, restou consignado que
0 pagamento da indenizagdo sob forma de pens&o sera pago em
uma Unica parcela (nos termos propostos pelo Revisor e acolhidos
pela Relatora), e ainda, que o valor fixado a titulo de dano moral
resta fixado em R§ 30.000,00 (nos termos propostos pelo Revisor,
restando vencida, no particular a Relatora que mantinha o valor
fixado na sentenca). Quanto a base de calculo para a
fixacdo da indenizagdo, constatou-se empate de votos vez
que, Desembargadoras Relatora (reformulando entendimento) e
Flavia Falcao entendiam por arbitrar a tal titulo o valor de R$
200.000,00, e os Desembargadores Revisor e Maria Regina
Guimardes mantinham a sentenca que fixou como base de célculo
a remuneracao liquida percebida pelo autor. Convocado o Des.

Jodo Amilcar Silva e Souza Panva. N&o participa do

julgamento deste processo o Juiz Paulo Henrique Blair.
Processo N° RO-116800-62.2009.5.10.0012
Processo N° RO-1168/2009-012-10-00.4

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Unido (Ministério dos Transportes)

Procurador Ana Carolina Fernandes de Mendonga

Recorrido Greice Monique Aguiar Cezar

Advogado Aline Mendonga Pires Ferreira

Recorrido Bsi do Brasil Ltda - Em Recupecéo
Judicial

Advogado Jodo Paulo Gongalves da Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatorio, rejeitar as
preliminares e conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe
provimento nos termos do voto da Des? Relatora. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-118600-83.2009.5.10.0802
Processo N° RO-1186/2009-802-10-00.4

Complemento 22 VARA DE PALMAS/TO

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Dotcom Group Comércio de Presentes
Ltda.

Advogado Silson Pereira Amorim

Recorrido Helberth de Assis Nunes

Advogado Valdonez Sobreira de Lima

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério e, por maioria, afastar
a irregularidade de representagdo proposta pela Des?. Relatora (
que restou vencida, no particular, tendo prevalecido
entendimento da Des?. Revisora), para conhecer do recurso
ordinario, rejeitar a preliminar de nulidade e, no mérito, negar-lhe
provimento, tudo nos termos do voto da Des?. Relatora. Ementa
aprovada. N&o participou deste julgamento o Des. André R. P.
V. Damasceno, eis que ausente justificadamente quando de seu

inicio, em 13.4.2010.
Processo N° RO-119600-81.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1196/2009-006-10-00.0

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente B2b Administracéo e Tecnologia Ltda.

Advogado Marlinson Carlo Brandao da Cruz

Recorrido Elisio Vieira da Silva

Advogado Marco Anténio Vaz

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério. A Des?. Relatora
proferiu voto no sentido de conhecer do recurso, rejeitar a preliminar
suscitada para negar-lhe provimento, no que foi acompanhada pela
Des?. Revisora. Em seguida o julgamento restou suspenso em
razdo de vista regimental deferida ao Juiz Paulo Henrique Blair.
Processo N° RO-121000-73.2009.5.10.0801
Processo N° RO-1210/2009-801-10-00.9
Complemento 13 VARA DE PALMAS/TO

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
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Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Recorrente Caixa Econdmica Federal - CEF

Advogado Miguel Tadeu Lopes Luz
Recorrido Vanir Aparecida Lopes Santos
Advogado Alonso de Souza Pinheiro

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério e conhecer do
recurso. Quanto ao mérito, dar-lhe parcial provimento para reduzir
o valor da indenizagcdo por danos morais para R$50.000,00
(cinquenta mil reais), nos termos do voto da Des? Relatora, restando
parcialmente vencido o Des. Revisor (que juntara declaragdo de

voto) quanto ao valor estabelecido. Ementa aprovada.
Processo N° RO-122200-75.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1222/2009-006-10-00.0

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ticiana Lopes Pontes Bourscheit

Recorrido Francisco Xavier da Silva

Advogado Pedro Martins Filho

Recorrido JLO Engenharia e Telecomunicagdes
Ltda.

Recorrido Condominio Civil do Shopping Center
Iguatemi Brasilia

Advogado Aquiles Rodrigues de Oliveira

Recorrido Paulo Octavio Investimentos
Imobiliarios Ltda.

Advogado Aquiles Rodrigues de Oliveira

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito,dar-lhe provimento para determinar o recolhimento da
contribuicdo previdenciéria, a cargo da reclamada, sobre o valor
acordado a titulo de aviso prévio indenizado nos termos do voto
do Juiz Relator e com ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-123400-11.2009.5.10.0009

Processo N° RO-1234/2009-009-10-00.3

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Banco do Brasil S. A.

Advogado Carlos Alberto de Souza

Recorrente Previ - Caixa de Previdéncia dos
Funcionarios do Banco do Brasil

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrido Os Mesmos

Recorrido Sebastiao Gomes Filho

Advogado Rogério Ferreira Borges

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso do Banco do Brasil e integralmente do
recurso da PREVI e, no mérito, dar-lhes parcial provimento para
extinguir o feito, com resolugdo de mérito, com fulcro no art. 269,
IV, do Cddigo de Processo Civil, em face da incidéncia da
prescricdo bienal. Invertidos os 6nus da sucumbéncia, nédo fica
o0 Reclamante sujeito aos seus efeitos, em face da concesséao
dos beneficios da justica gratuita. Tudo nos termos do voto da

Des?. Relatora e com ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair.
Processo N° RO-124300-88.2009.5.10.0010
Processo N° RO-1243/2009-010-10-00.4

Complemento 102 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Uni&o (Ministério dos Transportes)

Procurador Raphael Nazareth Barbosa

Recorrido Leonardo Santos da Cunha Braga

Advogado Gengizcan Brito Simdes

Recorrido Bsi do Brasil Ltda. (Em Recuperagéo
Judicial)

Advogado Jodo Paulo Gongalves da Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-124500-50.2008.5.10.0004
Processo N° RO-1245/2008-004-10-00.0

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Marlon Langamer de Freitas
Advogado Julio César Borges de Resende
Recorrente Moto Agricola Slaviero Sa
Advogado Jaciara Valadares Gertrudes
Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso patronal, rejeitar a preliminar de
cerceamento de defesa e, no mérito, dar-lhe parcial provimento
para que: 1) o célculo da condenagdo por horas extras e
intervalo ndo gozado leve em conta o trabalho das 8h as 20h45,
com intervalo de trinta minutos, em dois dias por semana, no
periodo de 19/06/03 a 11/01/05; 2) a base de calculo da
indenizacéo decorrente de percepcao do beneficio previdenciario a
menor observe a redugdo quanto a essas parcelas; 3) a
condenacgdo no adicional de insalubridade seja limitada ao periodo
de 19/06/03 a 11/01/05; e, 4) para julgar totalmente procedente a
reconvencdo e deferir o ressarcimento de R$ 3.810,53.
Conhecer integralmente do recurso obreiro e, no mérito, negar-lhe
provimento. As custas relativas a reclamatoéria, a cargo da
Reclamada, sdo mantidas no valor fixado na sentenca
porquanto adequado. As custas relativas a reconvencgao, a cargo
do Reclamante e de cujo pagamento esta dispensado, séo fixadas
em R$ 76,21, calculadas sobre R$ 3.810,53, em face do
provimento do recurso patronal quanto ao item. Tudo nos termos

do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-125300-96.2009.5.10.0019
Processo N° RO-1253/2009-019-10-00.7

Complemento 192 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Globex Utilidades S.A.

Advogado Carlos José Elias Junior

Recorrente Marcio Jose Soares Batista (Recurso
Adesivo)

Advogado Rafael Ribeiro Monteiro

Recorrido Os Mesmos

Deciséo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
da Reclamada e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para
excluir da condenacao o valor da restituicdo dos descontos
relativos aos meses de janeiro a junho/2004. Conhecer do recurso
Obreiro e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da
Des? Relatora. Ementa aprovada.
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Processo N° RO-132100-98.2008.5.10.0012
Processo N° RO-1321/2008-012-10-00.2

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Centro de Ensino Unificado de Brasilia
- UniCEUB

Advogado Jodo Vitor Mesquita Agresta

Recorrente Elizabeth de Azeredo Arneitz

Advogado Regina Sebastiana Caldeira

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: apds a representante do MPT opinar ratificando parecer
ja emitido, por unanimidade aprovar o relatorio, conhecer de
ambos 0s recursos, rejeitar a preliminar de nulidade arguida
pelo Reclamado e, no mérito, negar provimento ao recurso da
Reclamante e dar parcial provimento ao do Reclamado para
reduzir o valor da indenizagdo por danos morais para o importe
de R$ 7.000,00 (sete mil reais) e rejeitar a aplicagcdo de multa a
Reclamante por litigancia de ma-fé. Em razéo do parcial provimento
dado ao recurso do Reclamado, arbitra-se em R$ 13.000,00 (treze
mil reais) o novo valor da condenagédo para efeitos de custas e
depdsito recursal, ficando as custas fixadas em R$ 260,00,
(duzentos e sessenta reais) a cargo do Reclamado, nos termos do
voto da Des?® Relatora. Ementa aprovada. Oficie-se o INSS
acerca da irregularidade relativa ao beneficio previdenciario

concedido a Reclamante. Julgamento iniciado em 29.03.2010.
Processo N° RO-133800-78.2009.5.10.0011
Processo N° RO-1338/2009-011-10-00.4

Complemento 112 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ticiana Lopes Pontes Bourscheit
Recorrido Marco Aurelio Vilela Garcia
Advogado Amilcar Cruz Cruxen

Recorrido Accenture do Brasil Ltda.
Advogado Paulo Sérgio Jodo

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Juiz
Relator, que ressalva entendimento pessoal em sentido

contrario. Ementa aprovada.
Processo N° RO-134200-22.2009.5.10.0002
Processo N° RO-1342/2009-002-10-00.1

Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Ceb Distribuicdo S/A

Advogado Ana Carolina Soares da Rocha

Recorrido Celso Nogueira da Mota

Advogado Ulisses Borges de Resende

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.
Relatora e com ressalvas da Des? Maria Regina Machado

Guimardes. Ementa aprovada.
Processo N° RO-136100-28.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1361/2009-006-10-00.3

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Manuel de Jesus da Silva
Advogado Gengizcan Brito Simbes

Recorrido Tam Linhas Aéreas S. A.
Advogado Bianca Bassba Reinstein

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento para deferir o adicional de
periculosidade, com reflexos em férias mais 1/3, 13° salarios e
FGTS mais 40%; para que no célculo das horas extras sejam
consideradas aquelas que excederem a 36 horas semanais e 0
divisor 180,0bservando-se os demais parametros definidos na
sentenga; para definir como salarial o pagamento pelo intervalo
ndo gozado de modo a refletir nas demais verbas salariais; e
para majorar o valor daindenizagdo por danos morais para R$
10.000,00 (dez mil reais). Em razao do provimento do recurso,
elevar valor da condenagdo a R$ 45.000,00 (quarenta e cinco mil
reais), para efeito de custas e deposito recursal, ficando as
custas em R$ 900,00 (novecentos reais). Tudo nos termos do voto

da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-141600-42.2009.5.10.0017
Processo N° RO-1416/2009-017-10-00.9

Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Moises Gongalves Evangelista

Advogado Ivone Crispim Moura Ogliari

Recorrido Freire e Formiga Ltda. - ME

Advogado José Maria de Oliveira Santos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso ndo o fazendo quanto ao tépico "DAS
COMISSOES", por auséncia de ataque aos fundamentos da
sentenca e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto
do Juiz Relator. Ementa aprovada. N&o participou deste

julgamento o Juiz Paulo Henrique Blair em razdo de impedimento.
Processo N° RO-146000-38.2009.5.10.0102
Processo N° RO-1460/2009-102-10-00.8

Complemento 22 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ricardo Alexandre de Albuquerque

Recorrido Medcomerce Comercial de
Medicamentos e Produtos Hospitalares
Ltda.

Advogado Isonel Bruno da Silveira Neto

Recorrido Mario Edes Coelho Lisboa

Advogado César Augusto Bagatini

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-149200-53.2009.5.10.0005
Processo N° RO-1492/2009-005-10-00.4

Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Unido (TJDFT)

Procurador Douglas Guilherme Fernandes
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Recorrido leda Almeida Guimaraes
Advogado Fualvio Leone de Arruda Chaves
Recorrido Selecao Servigos Especializados Ltda

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, rejeitar a preliminar
de admissibilidade, conhecer do recurso, rejeitar a preliminar
de nulidade da sentenca e, no mérito, negar-lhe provimento nos

termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-149300-75.2009.5.10.0015
Processo N° RO-1493/2009-015-10-00.6

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Peixoto Comércio Industria Servico e

Transporte Ltda.
Advogado Victor Russomano Junior

Recorrente José Carlos de Sousa
Advogado Patricia Eliza Alves Moreira
Recorrido Os Mesmos

Deciséo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer de ambos
os recursos, conhecer parcialmente das contrarrazées da
reclamada e, no mérito, negar-lhes provimento nos termos do voto
da Des® Relatora. Ementa aprovada por maioria, restando

vencido, quanto aos fundamentos, o Juiz Paulo Henrique Blair.
Processo N° RO-154400-08.2009.5.10.0016
Processo N° RO-1544/2009-016-10-00.6

Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Agencia Nacional de Vigilancia

Sanitaria - ANVISA

Advogado José Bonifacio da Silva Figueiredo
Recorrido Kétia Simone de Sousa Torres
Advogado Jomar Alves Moreno

Recorrido JL Empresa de Servicos Gerais Ltda

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, rejeitar a prefacial
suscitada, conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe
provimento nos termos do voto da Des? Relatora e com
ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair. Rejeitar, ainda, o pleito de

litigancia de ma-fé suscitado em contra-raz6es. Ementa aprovada.
Processo N° RO-159100-69.2009.5.10.0002
Processo N° RO-1591/2009-002-10-00.7

Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Fundagéao Universidade de Brasilia -
FUB

Procurador José Bonifacio da Silva Figueiredo

Recorrido Valdite Vieira de Carvalho

Advogado Davi Rodrigues Ribeiro

Recorrido Zl Ambiental (Em Recuperagéo

Jodicial)

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso

e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada. N&o participou deste julgamento o

Juiz Paulo Henrique Blair em razéo de impedimento.
Processo N° RO-159400-89.2009.5.10.0015
Processo N° RO-1594/2009-015-10-00.7

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Banco do Brasil S/A
Advogado Leonardo Rabelo de Amorim
Recorrente Previ - Caixa de Previdéncia dos

Funcionarios do Banco do Brasil
Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrente Cristina de Albuquerque Bercot
(Recurso Adesivo)

Advogado José Eymard Loguércio

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos, rejeitar as preliminares suscitadas e,no mérito, negar-lhes
provimento nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-161900-13.2009.5.10.0021
Processo N° RO-1619/2009-021-10-00.4

Complemento 212 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Venbo - Comércio de Alimentos Ltda
(Bob'S Burg)

Advogado Mariah de Campos Pinto

Recorrido Jodo Luiz de Carvalho Neto

Advogado Amos Gouveia de Albuquerque

Recorrido Mult Express Entrega Rapida e
Logistica

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso, rejeitar a preliminar arglida e, no mérito, negar-lhe
provimento nos termos do voto da Des? Relatora. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-162300-36.2009.5.10.0018

Processo N° RO-1623/2009-018-10-00.0

Complemento 182 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Juliana Furtado de Moura Vieira
Advogado Ricardo Luiz Rodrigues da Fonseca
Passos

Recorrente Banco do Brasil S.A.
Advogado Carlos Alberto de Souza
Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
da reclamante, ndo conhecer do recurso do reclamado, por
deserto e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do

Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-162700-59.2009.5.10.0015
Processo N° RO-1627/2009-015-10-00.9

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Fundacao Universidade de Brasilia -
FUB

Procurador Bruno Roberto Maciel Cunha de Maria

Recorrido Aldemir Alves de Meneses

Advogado José Batista Neto

Recorrido ZI Ambiental Ltda.

Advogado Bruno Eduardo Fernandes Soares

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso, rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, negar-lhe
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provimento nos termos do voto da Des® Relatora e com
ressalvas do Juiz José Leone Cordeiro Leite. Ementa
aprovada. N&o participou deste julgamento o Juiz Paulo

Henrique Blair em razdo de impedimento.
Processo N° RO-163200-46.2009.5.10.0009
Processo N° RO-1632/2009-009-10-00.0

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado Carlos Alberto de Souza

Recorrente Luiz Carlos Gama Pinto

Advogado Geraldo Jésus Aralijo Teixeira

Recorrido Os Mesmos

Recorrido Caixa de Previdencia dos Funcs do
Banco do Brasil

Advogado Claudia Sant'Anna Vieira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos e, no mérito, dar-lhes parcial provimento, declarando
incidente a prescrigdo total e extinguindo o feito, com resolucéo
de mérito, com fulcro no art. 269, IV, do CPC. Resta prejudicada a
analise dos demais topicos dos recursos do primeiro Reclamado e
do Reclamante. Invertido o 6nus da sucumbéncia, ficam as
custas a cargo do Reclamante, dispensado do pagamento em
face da concessao dos beneficios da justica gratuita. Tudo nos
termos do voto da Des® Relatora e com ressalvas do Juiz

Paulo Henrique Blair. Ementa aprovada.
Processo N° RO-163600-48.2009.5.10.0013
Processo N° RO-1636/2009-013-10-00.7

Complemento 132 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Unido (Ministério da Saude)
Advogado Lygia Maria Avancini

Recorrido Evangelina Fernandes de Souza
Advogado Flavio José da Rocha

Recorrido Montana Solugdes Corporativas Ltda.
Advogado Gisele Vieira da Silva Jantalia

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso, bem como das contrarrazées e, no
mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-164000-26.2008.5.10.0101

Processo N° RO-1640/2008-101-10-00.2

Complemento 12 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Ricardo Alexandre Sousa

Advogado Josué Aparecido de Arauljo

Recorrente Cascol Combustiveis para Veiculos
Ltda

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrido Os Mesmos

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, rejeitar a preliminar
de ndo conhecimento do apelo obreiro arguida pela
reclamada, conhecer do recurso interposto pelo reclamante e
parcialmente do interposto pela reclamada e, no mérito, negar
provimento ao apelo patronal e dar parcial provimento ao obreiro
para fixar a indenizagéo por dano moral no valor de R$ 5.000,00,

e, em consequéncia do acréscimo da condenagdo e na forma
da IN n° 3/TST, fixar as custas no importe de R$100,00 (cem
reais), calculadas sobre o novo valor da condenacao
provisoriamente arbitrado em 5.000,00 (cinco mil reais). Tudo nos
termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada. Né&o
participou deste julgamento o Desembargador André

R.P.V.Damasceno eis que ausente momentaneamente.
Processo N° RO-166800-72.2009.5.10.0010
Processo N° RO-1668/2009-010-10-00.3

Complemento 102 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente José Roberto de Oliveira

Advogado Elizabeth Tostes Peixoto

Recorrido Banco do Brasil S.A.

Advogado Mario Cézar de Almeida Rosa

Recorrido Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil

Advogado Claudia Sant'‘Anna Vieira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Juiz
Relator e com ressalvas do Juiz Paulo Henrique Blair. Ementa
aprovada. N&o participou deste julgamento a Desembargadora
Maria Regina Machado Guimardes eis que ausente

momentaneamente.
Processo N° RO-170100-63.2009.5.10.0003

Processo N° RO-1701/2009-003-10-00.7

Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Condominio do Edificio Brasilia Radio
Center

Advogado Raul Freitas Pires de Sabdia

Recorrido Erandy Agapito da Costa

Advogado Clesival Matos da Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, rejeitar a prefacial
arguida, conhecer do recurso e, no mérito, por maioria, vencida a
Des? Revisora, negar provimento ao recurso, nos termos do voto

da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-171300-90.2009.5.10.0008
Processo N° RO-1713/2009-008-10-00.3

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria - Embrapa
Advogado Antdnio Marques da Silva
Recorrido Alexandre Moreira Veloso
Advogado Karinne Miranda Rodrigues

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe

provimento nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-171300-63.2009.5.10.0017
Processo N° RO-1713/2009-017-10-00.4

Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES
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Recorrente Poli Engenharia Ltda.
Advogado Regina Sebastiana Caldeira
Recorrido Sérgio Silva Brito
Advogado Robson Freitas Melo

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério e n&o conhecer do
recurso por auséncia de contrariedade a sentenca nos termos do
voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada. N&o participou
deste julgamento o Juiz Paulo Henrique Blair em razéo de

impedimento.
Processo N° RO-173100-59.2009.5.10.0007
Processo N° RO-1731/2009-007-10-00.9

Complemento 72 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Cledemilson Lima da Silva

Advogado Jodo Climaco de Almeida Filho

Recorrente N&N Assessoria e Consultoria
Empresarial Ss Ltda

Advogado Rafael Britto Funayama

Recorrido O Mesmos

Recorrido Banco Citibank S/A

Advogado Carlos José Elias Junior

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos e, no mérito, negar provimento ao recurso do reclamante
e dar parcial provimento ao recurso da primeira reclamada para
excluir da condenagdo a multa de 1% aplicada na decisdo de
embargos declaratérios nos termos do voto da Des?. Relatora.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-174400-32.2009.5.10.0015
Processo N° RO-1744/2009-015-10-00.2

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Aluisio Souza Cruz
Advogado José Eymard Loguércio
Recorrente Banco do Brasil S.A.
Advogado Leonardo Rabelo de Amorim
Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer de ambos
0S recursos e, meérito, negar-lhes provimento nos termos do voto

da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-179200-09.2009.5.10.0014
Processo N° RO-1792/2009-014-10-00.4

Complemento 142 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regiao)

Procurador José Carlos Marques

Recorrido Rossana Clara da Silva Sousa

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrido Capital - Empresa de Servicos Gerais
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso ordinario da Unido (22 reclamada) e, no
mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Juiz Relator.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-180100-04.2009.5.10.0010

Processo N° RO-1801/2009-010-10-00.1

Complemento 102 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Caixa Economica Federal

Advogado Ramon Dantas Manhées Soares

Recorrido Guilherme de Senna Gouveia

Advogado Adriano Rodrigues de Souza Celestino

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-180200-50.2009.5.10.0012
Processo N° RO-1802/2009-012-10-00.9

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Raquel Bernades Pires Marra

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Recorrido Banco Itat S. A.

Advogado Eliane Oliveira de Platon Azevedo

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-180200-75.2009.5.10.0812
Processo N° RO-1802/2009-812-10-00.4

Complemento 22 VARA DE ARAGUAINA/TO

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Antonio Renato Barbos

Advogado José Adelmo dos Santos

Recorrente Companhia de Saneamento do Estado
do Tocantins - SANEATINS

Advogado Luciana Cordeiro Cavalcante
Cerqueira

Recorrido Os Mesmos

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer de ambos
0s Recursos interpostos pelo Reclamante e pela Reclamada e, no
mérito, dar-lhes parcial provimento para, no tocante ao recurso
patronal, declarar valida a justa causa aplicada ao Reclamante,
afastando a condenagdo ao pagamento das verbas rescisorias,
ressalvado o saléario retido - 10/2009 - e o saldo de salario -
11/2009 -; e, quanto ao recurso obreiro, condenar a Reclamada
ao pagamento do reembolso dos dias irregularmente descontados
nos meses de dezembro de 2005 e setembro e outubro de 2008.
Ante a reforma promovida, arbitrar & condenacé@o o novo valor de
R$ 1.800,00. Fixar custas no valor de R$ 36,00, calculadas com
base no valor ora atribuido a condenagdo e aproveitado para
esse fim. Tudo nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-180400-78.2009.5.10.0005
Processo N° RO-1804/2009-005-10-00.0

Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Jesus Bertholdo Pereira

Advogado Heloisa Rodrigues Camargo Felipe dos
Santos

Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova

Capital do Brasil - NOVACAP
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Advogado Angélica Cristina Conceigdo Dutra

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do

voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-181300-67.2009.5.10.0003
Processo N° RO-1813/2009-003-10-00.8

Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Caixa Economica Federal

Advogado Jodo Cardoso da Silva

Recorrente Mayla Patricia Fernandes Alves de
Oliveira

Advogado Paulo Roberto Alves da Silva

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso da reclamada, rejeitar a preliminar
suscitada, conhecer do recurso da reclamante e, no mérito, dar
parcial provimento ao recurso da reclamada, para excluir da
apuracdo de horas extras os periodos em que ndo houve
prestacdo de servigos pela reclamante e dar parcial provimento
ao recurso da reclamante, para que sejam consideradas na
apuracdo das horas extras as parcelas relacionadas a fl. 5 da
inicial, nos termos do voto da Des® Relatora e com ressalvas do Juiz
Paulo Henrique Blair. Deixa-se de arbitrar novo valor a
condenagédo, porquanto o fixado na origem coaduna-se com a

nova realidade advinda desta decisdo. Ementa aprovada.
Processo N° RO-181500-59.2009.5.10.0008
Processo N° RO-1815/2009-008-10-00.9

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Rose Ane Vieira

Advogado Mariana Prado Garcia de Queiroz
Velho

Recorrido Servico de Apoio As Micro e Pequenas
Empresas do Df

Advogado Agquiles Rodrigues de Oliveira

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-182300-63.2009.5.10.0016
Processo N° RO-1823/2009-016-10-00.0

Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regido)

Procurador José Carlos Marques

Recorrido José Raimundo Bastos

Advogado Thiago Aradjo Loureiro

Recorrido Capital - Empresa de Servicos Gerais
Ltda

Advogado Fabiano Feliciano Jerénimo

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso da Unido e, no mérito, negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Juiz Relator e com ressalvas

do Juiz Revisor. Ementa aprovada.
Processo N° RO-182500-55.2009.5.10.0021

Processo N° RO-1825/2009-021-10-00.4

Complemento 212 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Lojas Renner S.A.

Advogado Renata Pereira Zanardi

Recorrido Lanusa de Queiroz Pereira

Advogado Ruy Belisario dos Santos Junior

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento para julgar improcedente a
Reclamatdria nos termos do voto da Des?. Relatora. Inverte- se o
o6nus da sucumbéncia, ficando a Reclamante responsavel pelo
recolhimento das custas. Dispensado na forma da lei. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-183200-79.2009.5.10.0102
Processo N° RO-1832/2009-102-10-00.6

Complemento 22 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON

Recorrente Iracema Marques da Luz
Advogado Raphael Mesquita Carneiro
Recorrido Companhia do Metropolitano do
Disttrito Federal - METRO/DF
Advogado André Luiz Vieira de Melo

Deciséo: Em 14.06.2010: o relatorio foi aprovado. A Des?
Relatora proferiu voto no sentido de rejeitar a preliminar arguida,
conhecer do recurso para dar-lhe parcial provimento (para
julgar procedente o pedido de diferengas salariais referente ao
reajuste de 64,45% a incidir em parcelas a partir de margo/2006
(20%), setembro/2006 (20%) e dezembro/2006 (24,35%), com
reflexos em férias mais 1/3 e 13°. salarios), no que foi
acompanhada pelo Des. Revisor. Deferida vista regimental a
Des? Maria Regina Guimaraes que, nesta sessdo, divergiu para
negar provimento ao recurso. Em seguida, o julgamento restou
suspenso a pedido da Des?® Relatora para melhor anélise da
matéria. N&o participa deste julgamento o Juiz Paulo Henrique

Blair, em razédo da participacdo do Des. Mario Caron.
Processo N° RO-184800-35.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1848/2009-006-10-00.6

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Marilia Camara Boerges

Advogado Ulisses Borges de Resende

Recorrido Faculdades Integradas da Terra

Brasilia e Outra
Advogado Ricardo Nogueira Duarte
Recorrido Faculdade AD1/Unisaber

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso e, no mérito, negar- lhe provimento, nos

termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-185100-73.2009.5.10.0013
Processo N° RO-1851/2009-013-10-00.8

Complemento 132 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Banco Santander S. A.
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Advogado Carlos José Elias Junior
Recorrido Guilherme Caldeira Lopes
Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para reconhecer que o
horario de trabalho do Autor no periodo de 6/4/2005 a 31/1/2006
era das 9h as 17h50, com 15 min de intervalo e para excluir da
condenacdo o reflexo das horas extras deferidas sobre o repouso
semanal remunerado nos termos do voto da Des2. Relatora.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-189900-71.2009.5.10.0102
Processo N° RO-1899/2009-102-10-00.0

Complemento 22 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Fernando Teixeira da Silva

Advogado Cledson Biscoli
Recorrido Marcelo Antonio Maniero
Advogado Aderaldo de Moraes Leite

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario, ndo conhecer dos documento de fls. 520/525
com ele juntados (Sumula 08 do TST) e, no mérito, negar- lhe
provimento, nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-190800-33.2009.5.10.0012
Processo N° RO-1908/2009-012-10-00.2

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Jose Ribamar Maranhao Gomes de Sa

Advogado Antdnio Marques da Silva

Recorrido Cia Urbanizadora da Nova Capital do
Brasil - Novacap

Advogado Christiane Moreira Dias

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do

voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-190800-18.2009.5.10.0017
Processo N° RO-1908/2009-017-10-00.4

Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Unido (Tribunal Superior Eleitoral)
Procurador Lygia Maria Avancini

Recorrido Eliene Roberto da Silva

Advogado Leopoldo M. Baptista Sant'Ana
Recorrido Capital Empresa Servigos Gerais Ltda.
Advogado Fabiano Feliciano Jerdnimo

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-192300-55.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1923/2009-006-10-00.9

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Francisco Rodrigues Sales
Advogado Her&clito Gomes de Santana

Recorrido Calevi Mineradora e Comércio Ltda. -
Epp
Advogado Lucas Resende Rocha Junior

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, por maioria, parcialmente vencida a
Des?. Revisora, dar-lhe parcial provimento para declarar a
existéncia de vinculo de emprego, no periodo de 03/01/2006 a
28/02/2009, na funcao de vendedor externo, determinando que a
reclamada proceda as anotagdes na CTPS, e condenar a
reclamada no pagamento de férias vencidas de 2006/2007,
2007/2008, 2008/2009 com dobra e acrescida do 1/3, vez que nao
h& prova de concessao e de pagamento; 13° salario integrais de
2006, 2007, 2008, recolhimento dos depdsitos do FGTS e da
contribuicdo previdenciaria, devendo a reclamada demonstrar nos
autos os respectivos recolhimentos e a multa do artigo 477 da
CLT. Tudo a ser apurado, observando-se a média da comissdes
(5% sobre a venda) recebidas no periodo reconhecido, conforme
os recibos de fls. 14/19 e de fls. 136 e 141/143. Tudo nos termos do
voto do Juiz Relator e com ressalvas da Des® Maria Regina
Machado Gumarédes. Inverter o ©6nus da sucumbéncia,
condenando a reclamada no pagamento das custas processuais no
importe de R$ 300,00, calculados sobre o valor provisério da

condenacgéo de 15.000,00. Ementa aprovada.
Processo N° RO-193300-63.2009.5.10.0015
Processo N° RO-1933/2009-015-10-00.5

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Patrimonial Seguranga Integrada Ltda.

Advogado Dalmo Rogério S. de Albuquerque

Recorrido Caixa Econdmica Federal

Decisao: Em 8.7.2010 o relatério foi aprovado e conhecido do
recurso. Quanto ao mérito proferiu voto a Des®. Relatora no
sentido de negar-lhe provimento, tendo divergido o Des. Pedro
Foltran que entendia pela reforma do julgado para que seja
reconhecida a competéncia d Justica do Trabalho para apreciar e
julgar a lide. O Juiz José Leone Cordeiro Leite acompanhou o voto
condutor. Foi deferida vista regimental a Des®. Flavia Falcdo que,
nesta sessdo, manteve a vista requerida. N&o participa deste
julgamento o Des. André R. P. V. Damasceno, eis que ausente

justificadamente quando de seu inicio.
Processo N° RO-196200-28.2009.5.10.0012
Processo N° RO-1962/2009-012-10-00.8

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Wanderley Felipe de Melo

Advogado Magda Ferreira de Souza

Recorrido Companhia Nacional de
Abastecimento - Conab

Advogado Décio Flavio Gongalves Freire

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-196600-54.2009.5.10.0008
Processo N° RO-1966/2009-008-10-00.7

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
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Recorrente VIPLAN - Viag&o Planalto Ltda.(Em
Recuperagao Judicial)

Advogado Sonia Regina Margues Barreiro

Recorrido Claudio Santos Amaral

Advogado Alessandra Camarano Martins

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso interposto pela reclamada e acolher a preliminar de
cerceamento de defesa, determinando o retorno dos autos a
origem para reabertura da instrugdo processual, com a oitiva da
testemunha arrolada reclamada, Sr. José Ribamar Soares
Marcelino. Prejudicadas as demais questdes do recurso. Tudo

nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-197700-50.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1977/2009-006-10-00.4

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil - Novacap

Advogado Angélica Cristina Conceigdo Dutra

Recorrente Maria Lucia dos Santos

Advogado Lindoval da Silveira Rocha

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos e, no meérito, negar provimento ao recurso da Reclamante
e dar provimento ao da Reclamada, restando improcedentes os
pedidos iniciais, bem como os honoréarios advocaticios. Tudo nos
termos do voto da Des? Relatora. Invertido o 6nus da
sucumbéncia, ficam as custas a cargo da Reclamante,
dispensada do pagamento em face da concesséo de gratuidade

judiciaria. Ementa aprovada.
Processo N° RO-197900-39.2009.5.10.0012
Processo N° RO-1979/2009-012-10-00.5

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Ministério da Ciéncia e
Tecnologia)

Procurador Edvard de Freitas Machado

Recorrido Lisandro Silva Dourado

Advogado Marcus Tonnae Dantas Silva

Recorrido Conservo Brasilia Servigos Tecnicos
Ltda.

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, rejeitar a preliminar
de nulidade da sentenca, conhecer parcialmente do recurso
ordinario da Unido (22 reclamada) e, no mérito, negar-lhe
provimento nos termos do voto do Relator e com ressalvas do Juiz

Paulo Henrique Blair. Ementa aprovada.
Processo N° RO-199200-09.2009.5.10.0021
Processo N° RO-1992/2009-021-10-00.5

Complemento 212 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Uni&o (Tribunal Superior do Trabalho -
TST)

Procurador Ana Carolina Fernandes de Mendonca

Recorrido Weslley Xavier da Paixao

Advogado Robercon Barreira Costa

Recorrido Etrapital Empresa de Servicos Gerais

a.

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento nos
termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-199800-36.2009.5.10.0019
Processo N° RO-1998/2009-019-10-00.6
Complemento 192 VARA DE BRASILIA/DF
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Paulo Octavio Investimentos
Imobilirios Ltda

Advogado Eduardo Lowenhaupt da Cunha

Recorrido José Ribamar Belfort dos Santos

Advogado Sérgio Fonseca lannini

Recorrido Jf Construcdes e Assessorias Ltda

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinério, rejeitar a preliminar arguida e, no mérito, negar
-lhe provimento nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-201300-70.2009.5.10.0009
Processo N° RO-2013/2009-009-10-00.2

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Roosevelth Alves da Silva

Advogado Anténio Marques da Silva

Recorrido Novacap - Companhia Urbanizadora

da Nova Capital do Brasil

Advogado Christiane Moreira Dias

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da Des?.
Relatora e com ressalvas da Des?. Flavia Simdes Falcdo. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-201400-19.2009.5.10.0011
Processo N° RO-2014/2009-011-10-00.3

Complemento 112 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Recorrente Geraldo Magela Borges
Advogado Lindoval da Silveira Rocha
Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova

Capital do Brasil - Novacap
Advogado Christiane Moreira Dias

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do
voto do Juiz Relator e com ressalvas da Des?. Flavia Simdes

Falcdo. Ementa aprovada.
Processo N° RO-203500-41.2009.5.10.0012
Processo N° RO-2035/2009-012-10-00.5

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Caixa Econdmica Federal
Advogado Cintia Mara Dias Custodio
Recorrente Anna Claudia Duboc Bahia
Advogado Moacir Akira Yamakawa
Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
recursos, fazendo-o parcialmente quanto ao da reclamada e, no
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mérito, negar-lhes provimento nos termos do voto do Relator.
Ementa aprovada.

Paulo Henrique Blair em razdo de impedimento.
Processo N° RO-207000-42.2009.5.10.0004
Processo N° RO-2070/2009-004-10-00.0

42 VARA DE BRASILIA/DF

N&o participou deste julgamento o Juiz

Complemento

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES
Recorrente Furnas-Centrais Eletricas S.A.
Advogado Lycurgo Leite Neto
Recorrido Luciane Pereira Calixto
Advogado Assis Marcos Fernandes
Recorrido Garra Empreendimentos e Servicos
Ltda
Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso, rejeitar a preliminar e, no mérito,negar-lhe provimento nos

termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-208200-84.2009.5.10.0004
Processo N° RO-2082/2009-004-10-00.4

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Fianca - Empresa de Seguranca Ltda.
e Outra

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrente Fianca - Servigos Gerais Ltda.

Recorrente Francisco Marcelo Mendes (Recurso
Adesivo)

Advogado Jonas Duarte José da Silva

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso das Reclamadas e rejeitar a preliminar de nao
conhecimento do recurso adesivo do Reclamante para dele também
conhecer. Quanto ao mérito, por maioria, parcialmente vencida a
Des?. Flavia Simbes Falcéo, negar provimento ao apelo patronal,
prevalecendo proposta do Juiz Revisor. O julgamento suspenso

para analise do recurso adesivo.
Processo N° RO-210400-64.2009.5.10.0004

Processo N° RO-2104/2009-004-10-00.6

Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Patricia Morais de Moura

Advogado Julio César Borges de Resende

Recorrido Acao Social Nossa Senhora de Fatima

Recorrido Distrito Federal

Advogado Thiago Campos Pereira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério e nao conhecer do
recurso porque intempestivo nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-210800-45.2009.5.10.0015
Processo N° RO-2108/2009-015-10-00.8

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Fianca Empresa de Seguranca Ltda e
Outra

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa
Recorrente Fianca Servigos Gerais Ltda
Recorrido José Aguimar Lopes do Couto
Advogado Jonas Duarte José da Silva

Decisdo: retirar de pauta o presente processo a pedido da Des?.

Relatora para melhor andlise da matéria.
Processo N° RO-211300-14.2009.5.10.0015
Processo N° RO-2113/2009-015-10-00.0

Complemento 152 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Maria José Floréncio de Oliveira
Santos

Advogado Moacir Akira Yamakawa

Recorrido Caixa Econdémica Federal

Advogado Janete Ortolani

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto da Des?.
Relatora. Ementa aprovada. N&o participou desse julgamento o

Juiz Paulo Henrique Blair em razdo de impedimento.
Processo N° RO-213800-50.2009.5.10.0016
Processo N° RO-2138/2009-016-10-00.0

Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Caixa Econémica Federal - CEF

Advogado Cintia Mara Dias Cust6dio

Recorrido Marco Anténio Lopes
Advogado Moacir Akira Yamakawa

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento para indeferir o pleito de
incidéncia de contribuicdo para a FUNCEF sobre o CTVA e o CTC
e, desta forma, julgar improcedente a agdo, tudo nos termos do
voto da Des?® Relatora. Invertido o 6nus da sucumbéncia, fixa-
se o valor das custas processuais em R$ 600,00 (seiscentos
reais), calculado sobre o valor atribuido a causa, R$ 30.000,00
(trinta mil reais), a cargo do Reclamante. Ementa aprovada.
N&o participou deste julgamento o Juiz Paulo Henrique Blair em

razdo de impedimento.
Processo N° RO-220900-04.2009.5.10.0001
Processo N° RO-2209/2009-001-10-00.6

Complemento 12 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrente Empresa Brasielira de Pesquisa

Agropecuaroa - Embrapa Cerrados
Advogado Katia Reale da Mota
Recorrido Laudimiro Alves Pereira
Advogado Marcus Aurélio Bessa Vieira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe parcial provimento para afastar o
reenquadramento, as diferengas pleiteadas e os honorarios
assistenciais. Invertido o 6nus da sucumbéncia, ficam as custas
a cargo do Reclamante, dispensado do pagamento em face da
concessao da justica gratuita. Tudo nos termos do voto da Des?.

Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-224000-52.2009.5.10.0102
Processo N° RO-2240/2009-102-10-00.1
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Complemento 22 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Redator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente José Aparicio da Silva

Advogado Jamil Jorge

Recorrido Globex Utilidades S A

Advogado Osmar Mendes Paixdo Cortes

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério e conhecer
parcialmente do recurso. Quanto ao mérito, por maioria, dar-
lhe provimento parcial para para conceder o pagamento da
indenizacdo pela concessdo parcial do intervalo intrajornada,
do art. 71, § 4° da CLT e OJ 307 da SDI-1/TST, nos termos
propostos pela Des?. Revisora, que redigira acérddo. Parcialmente

vencido o Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-228100-50.2009.5.10.0102
Processo N° RO-2281/2009-102-10-00.8

Complemento 22 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA

MACHADO GUIMARAES

Recorrente Luiz Pinho da Costa
Advogado Jodo Silvano dos Santos
Recorrido José Hilton Oliveira Santos
Advogado Josevaldo dos Santos Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, receber o recurso
ordinario como agravo de peticdo, determinar a reuatuacéo e dele
ndo conhecer por auséncia de contrariedade aos fundamentos
da sentenca nos termos do voto da Des® Relatora. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-243900-91.2009.5.10.0014
Processo N° RO-2439/2009-014-10-00.1

Complemento 142 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Uni&o

Procurador Danilo Barbosa de Sant'‘Anna

Recorrido Sandra Rebeiro da Silva

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrido Ctzapital - Empresa de Servicos Gerais

a.
Advogado Fabiano Feliciano Jerdnimo

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento nos

termos do voto da Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-520-65.2010.5.10.0014
Complemento 142 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Embargante Velox Consultoria Em Recursos
Humanos Ltda

Advogado Dirceu Marcelo Hofmman

Embargado Leia Ferreira de Sousa

Advogado Geraldo Marcone Pereira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaragdo e, no mérito, negar-lhes provimento,

nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-58-42.2010.5.10.0812
Complemento 22 VARA DE ARAGUAINA/TO

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Embargante Banco da Amazonia S/A
Advogado Décio Flavio Gongalves Freire
Embargado Claudionor Maciel Sampaio
Advogado Eli Gomes da Silva Filho

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaragdo e, no mérito, negar-lhes provimento,

nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-85-24.2010.5.10.0004
Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Embargante Empresa Brasileira de Correios e
Telegrafos

Advogado Agnaldo Nunes da Silva

Embargante Gilberto Biscaro Mendes

Advogado Eder Machado Leite

Embargado Os Mesmos

Decis&o: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer de ambos
os embargos declaragdo e, no mérito, negar-lhes provimento, nos

termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-111-22.2010.5.10.0004
Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Embargante Janio Fonseca Silva

Advogado Marcus Aurélio Bessa Vieira

Embargado Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria

Advogado Kétia Reale da Mota

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos declaragdo e, no mérito, negar-lhes provimento, nos
termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-64000-90.2009.5.10.0001
Processo N° ED-RO-640/2009-001-10-00.8
Complemento 12 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Companhia Urbanizadora da Nova
Capital - NOVACAP

Advogado Angélica Cristina Concei¢éo Dutra

Embargante

Embargado v. acorddo da 12 Turma

Embargado Claudeni Vogado da Silva

Advogado Djalma Nogueira dos Santos Filho
Embargado :gsstituto Candango de Solidariedade -

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaracdo e, no mérito, dar-lhe provimento para,
sanando a omissdo apontada, dar efeito modificativo ao julgado
para declarar a prescricdo bienal relativa aos pedidos formulados
em face da COMPANHIA URBANIZADORA DA NOVA CAPITAL-
NOVACAP e, quanto a ela, extinguir o feito, com resolucdo de
mérito, na forma do art. 269, 1V, do CPC, nos termos do voto do

Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-R0O-85700-11.2008.5.10.0017
Processo N° ED-RO-857/2008-017-10-00.2

Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Embargante Gustavo Alberto Starling Soares

(Recurso Adesivo)
Advogado Ulisses Riedel de Resende

Embargado Linknet Tecnologia e
Telecomunicages Ltda.

Advogado Waldir Ramos da Silva
Embargado Distrito Federal
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Advogado Guilherme Pereira Dolabella Bicalho

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaragdo e, no mérito, negar-lhes provimento,

nos termos do voto do Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-121500-14.2009.5.10.0002
Processo N° ED-RO-1215/2009-002-10-00.2

Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Embargante Luiz Flavio de Barros e Outras
Advogado Eduardo Lowenhaupt da Cunha
Embargado V.ACORDAO 12 TURMA
Embargado Maria Auxiliadora Brand&@o de Barros
Embargado Maria da Consolagéo Cruz Teixeira
Embargado Companhia Imobiligria de Brasiia -
TERRACAP
Advogado José Manoel da Cunha e Menezes

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatdrio, rejeitar a preliminar
suscitada pela recorrida, conhecer dos embargos
apresentados e, no mérito, dar- lhes parcial provimento para
prestar esclarecimentos, nos termos do voto da Des?. Relatora.
Ementa aprovada. N&o participou deste julgamento a Des?.
Flavia Simbes Falcdo em razéo de impedimento.
Processo N° ED-RO-142400-58.2009.5.10.0021
Processo N° ED-RO-1424/2009-021-10-00.4
Complemento 212 VARA DE BRASILIA/DF
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Embargante Associacao das Pioneiras Sociais
Advogado José Alberto Couto Maciel
Embargado Elcir Gongalves Ferreira Xavier
Advogado Claudio Alberto Feitosa Penna

Fernandez

Decisdo: por unanimidade por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer dos embargos de declaracdo e, no mérito, negar-
lhes provimento, nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa
aprovada.
Simodes Falcdo em raz&do de impedimento.
Processo N° ED-RO-143300-56.2009.5.10.0016
Processo N° ED-RO-1433/2009-016-10-00.0
Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

N&o participou deste julgamento a Des?. Flavia

Embargante Victor Hugo Rodrigues Duarte
Advogado Hudson Linhares Batista
Embargado Companhia do Metropolitano do
Distrito Federal - Metr6 - DF
Advogado Felipe Augusto Lopes Ruela

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaragdo e, no mérito, negar-lhes provimento,

nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-157000-26.2009.5.10.0008
Processo N° ED-RO-1570/2009-008-10-00.0

Complemento 82 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Embargante Jodo José Ribeiro

Advogado Julio César Borges de Resende

Embargado Companhia de Saneamento Ambiental
do Distrito Federal - CAESB

Advogado Ana Cecilia de Freitas Santos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaracdo e, no mérito, negar-lhes provimento,
condenando o embargante ao pagamento de multa de 1% (um por
cento) sobre o valor da causa, em favor da embargada, nos termos

do voto do Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° ED-RO-186500-31.2009.5.10.0011
Processo N° ED-RO-1865/2009-011-10-00.9

Complemento 112 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Embargante Telemar Norte Leste S/A

Advogado José Alberto Couto Maciel

Embargado Eduardo Jorge Caetano Ferreira

Advogado Cristiane Caetano Ferreira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaragdo e, no mérito, dar-lhes provimento parcial
para prestar esclarecimentos e para sanar erro material, fazendo
constar do ac6rddo o valor da condenagédo no importe de R$
100.000,00 e, custas pela reclamada, no importe de R$ 2.000,00,
nos termos do voto do Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° EDED-R0O-99985-45.2008.5.10.0005
Processo N° EDED-R0-999/2008-005-10-85.2
Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Embargante Roberta Gongalves de Faria
Advogado Ricardo Luiz Rodrigues da Fonseca
Passos
Embargado V.ACORDAO 12 TURMA

Embargado Banco do Brasil S.A.
Advogado Juliana Furtado de Moura

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer dos
embargos de declaragcdo e, no mérito, dar-lhes provimento para,
em sanando o vicio verificado, emprestar efeitos modificativos ao
julgado, nos termos do voto do Juiz Relator e com divergéncia
parcial de fundamentacdo da Des?. Flavia Falcdo. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-83-63.2010.5.10.0001
Complemento 12 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Recorrente Sindicato dos Trabalhadores nas

Industrias da Construcéo e do

Mobiliario de Brasilia - STICMB
Advogado Robson Freitas Melo

Recorrido Artcor Pinturas Ltda.

Decisdo: apés a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso e, no mérito, negar-lhe provimento nos

termos do voto do Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-106-73.2010.5.10.0012
Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Recorrente Csh Lago Norte Comercio de

Alimentos Ltda.

Advogado Claudia Cristina Nunes Nébrega
Recorrido Eliane Viana Ferreira
Advogado Walter Moraes

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo a r. sentenga por

seus préprios fundamentos. Ementa aprovada.
Processo N° RO-392-49.2010.5.10.0821
Complemento 12 VARA DE GURUPI/TO

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Leandro Ribeiro da Silva

Advogado Cleusdeir Ribeiro da Costa
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Recorrido Aguiar & Tavares Ltda
Advogado Mario Roberto de Azevedo Bittencourt

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo a r. sentenga por

seus proprios fundamentos. Ementa aprovada.
Processo N° RO-506-14.2010.5.10.0004
Complemento 42 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Fianca Empresa de Seguranga Ltda e
Outra

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrente Fianca Servicos Gerais Ltda

Recorrente José Neves Lopes

Advogado Jomar Alves Moreno

Recorrido OS Mesmos

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer do recurso e, no mérito, por maioria, parcialmente
vencida a Des?. Flavia Simdes Falcdo, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Des®. Relatora. Ementa aprovada.
N&o participou deste julgamento o Des. André R. P. V.

Damasceno, eis que ausente momentaneamente.
Processo N° RO-683-76.2010.5.10.0812
Complemento 22 VARA DE ARAGUAINA/TO

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente Consorcio Estreito Energia - Ceste
Advogado Afonso César Burlamaqui

Recorrente Consoércio Rio Tocantins

Advogado Fernando de Almeida Prado Sampaio
Recorrido Os Mesmos

Recorrido Jeylson costa Paixdo

Advogado André Luis Fontanele

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
conhecer parcialmente do recurso, ndo o fazendo quanto ao
adicional noturno, por auséncia de sucumbéncia e, no mérito, dar-
Ihe parcial provimento para tdo-somente autorizar o abatimento de
parte dos recolhimentos fiscais e previdenciarios do crédito do
reclamante nos termos do voto da Des? Relatora. e com

ressalvas do Juiz Paulo Henriqgue Blair. Ementa aprovada.
Processo N° RO-727-49.2010.5.10.0019
Complemento 192 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES

Recorrente M M Telecom - Engenharia e Servicos
de Telecomunicacoes Ltda
Advogado José Alves Nunes

Recorrido Ivanaldo de Souza Silva
Advogado Geraldo Marcone Pereira

Decisdo: ap6s a representante do MPT opinar pelo
prosseguimento do recurso, por unanimidade aprovar o relatério,
rejeitar a preliminar suscitada em contrarrazées, conhecer do
recurso e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto da

Des?. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° A-RO-316-97.2010.5.10.0021
Complemento 212 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Agravante Leroy Merlin Companhia Brasileira de
Bricolagem

Advogado Maria Helena Villela Autuori

Agravado R. DESPACHO FLS. 263/264
Agravado Francisco Clodoaldo de Sousa
Advogado Paulo Ayrton Campos Junio

Decisédo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do Agravo
e, no mérito, negar-lhe provimento, condenando o agravante ao
pagamento de multa de 10% do valor corrigido da causa (R$
16.425,84 -fl. 08) nos termos do voto do Juiz Relator e com
ressalvas da Des?. Flavia Simdes Falcdo. Ementa aprovada. *

Observacdo: o valor da multa importa em R$ 1.827,00.
Processo N° AP-29300-94.2005.5.10.0012
Processo N° AP-293/2005-012-10-00.3

Complemento 122 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Agravante Caixa Econbmica Federal - CEF

Advogado José Maria de Oliveira Santos
Agravado Marcia Ferreira da Silva Souza
Advogado Euler Rodrigues de Souza

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do agravo de peticdo e, no mérito, dar-lhe provimento
nos termos do voto da Des? Relatora e com ressalvas do Juiz
José Leone Cordeiro Leite e da Des?. Flavia Simdes Falcao.

Ementa aprovada.
Processo N° AP-109800-04.2006.5.10.0016
Processo N° AP-1098/2006-016-10-00.7

Complemento 162 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Agravante Servico de Apoio as Micro e Pequenas

Empresas do Distrito Federal -
SEBRAE/DF

Advogado José Alberto Couto Maciel
Agravante Jodo Theodoro dos Reis Neto
Advogado Nilton da Silva Correia
Agravado Os Mesmos

Decisdo: chamar o feito a ordem para retificar a certidao de fls.
710 que passa a ter a seguinte redagdo: "... por unanimidade
aprovar o relatério, conhecer do agravo do exequente e, por
maioria, parcialmente vencido o Des. Relator, conhecer
parcialmente do agravo da executada nos termos propostos pela
Des?. Revisora. No mérito, por maioria, dar provimento parcial
ao agravo do exequente para excluir totalmente a incidéncia do
imposto de renda sobre os juros de mora, restando parcialmente
vencido o Relator quanto a fundamentagdo do referido tema,
aspecto no qual prevaleceu o entendimento da Des?. Flavia Falcao.
Quanto ao agravo da executada, dar-lhe provimento parcial
para absolvé-la do pagamento da multa do art. 475-J do CPC, nos
termos do voto do Relator. Apresentou ressalvas o Juiz Paulo

Henrique Blair. Ementa aprovada."
Processo N° AP-152900-13.2009.5.10.0013
Processo N° AP-1529/2009-013-10-00.9

Complemento 132 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON

Agravante Conservo Segurancga Eletrénica Ltda.
Advogado Samuel Oliveira Maciel
Agravado Marcone Cézar Soares Leal
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Advogado Alisson de Souza e Silva
Agravado Companhia Brasileira e Distribuicao

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do agravo e, no mérito, negar-lhe provimento nos

termos do voto da Des?®. Relatora. Ementa aprovada.
Processo N° RO-5200-60.2009.5.10.0101
Processo N° RO-52/2009-101-10-00.2

Complemento 12 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Brenno Fernandes Reges (Espdlio de)
e Outros

Advogado Olavo José Viana

Recorrente Joaguim Reges da Conceicao

Recorrente Andecléia Fernande Ribeiro

Recorrente Brasiliense Futebol Clube S/C. Ltda.
(Recurso Adesivo)

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrido Os Mesmos

Recorrido Atlético Clube Goianiense - ACG

Advogado Marcos Aurélio Egidio da Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario do primeiro reclamado e parcialmente do recurso
dos reclamantes, rejeitar preliminar de admissibilidade alegada
pelo primeiro reclamado em contrarrazdes; no mérito, negar
provimento a ambos nos termos do voto proferido pelo Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-82-24.2010.5.10.0019
Complemento 192 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Ultralimpo Servicos de Locacao de

Mao-De-Obra Empresarial Ltda
Advogado Eder Machado Leite
Recorrido Neuza Aparecida de Souza de Araujo
Advogado Anna Carolina Newman dos Santos

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso, declarar, de oficio, a incompeténcia desta Especializada
para apreciar o pedido debatido nos autos relativo a
contribuicdo previdenciaria, rejeitar as preliminares suscitadas
e, no mérito, afastando a prejudicial de prescricdo suscitada,
negar-lhe provimento nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-12300-27.2009.5.10.0017
Processo N° RO-123/2009-017-10-00.4

Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Revisor Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Recorrente Caixa de Previdéncia dos Funcionarios

do Banco do Brasil - PREVI

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro
Recorrente Luiz Carlos Assis lasbeck

Advogado Luiz Carlos Martins

Recorrido Os Mesmos

Recorrido Banco do Brasil S.A.

Advogado Bruno Nascimento Coelho
Deciséo: por unanimidade aprovar o relatorio. O Des. Relator

proferiu voto no sentido de conhecer dos recursos (da 22
reclamada (PREVI) e do obreiro), para dar-lhes parcial provimento;

conhecendo parcialmente das contra razdes da PREVI. A Des?.
Revisora divergiu quanto ao tépico relativo as diferengas de
complementacdo de aposentadoria resultantes das horas extras
reconhecidas judicialmente. A Des® Maria Regina Machado
Guimardes acompanhou a divergéncia e, em seguida o julgamento
restou suspenso em razdo de vista regimental deferida a Des?.

Flavia Simées Falcéo.
Processo N° RO-20500-41.2009.5.10.0011
Processo N° RO-205/2009-011-10-00.0

Complemento 112 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Politec Tecnologia da Informagéo S.A.

Advogado Josaphé Francisco dos Santos E
OUTRO

Recorrente Silvio Luiz Penna de Moraes

Advogado Marcio Augusto Brito Costa

Recorrido Os Mesmos

Recorrido Instituto OMNIS de Pesquisa
Desenvolvimento e Ensino

Advogado Francisco José Matos Teixeira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
da reclamada e conhecer parcialmente daquele interposto pelo
reclamante para negar-lhe provimento. Decidiu-se, ainda,
quando da apreciacdo do recurso patronal, por maioria,
determinar que sejam excluidas da condenagéo as multas previstas
nos arts. 467 e 477 da CLT, prevalecendo quanto ao tema,
proposta da Des? Relatora que foi acompanhada, com ressalvas,
pelas Desembargadoras Maria Regina Guimardes e Flavia
Falcdo. Parcialmente vencido o Des. Revisor que excluia té@o
somente aquela prevista no art. 467/CLT. O Des. Revisor
divergiu, ainda, com relagdo ao tema relativo as 'HORAS DE
SOBREAVISO', vez que entende pela exclusdo das 3 horas extras
por més, mantendo a condenacéo apenas quanto ao adicional de
50% sobre as referidas horas. A Des? Relatora mantém a
sentenca, no particular, no que foi acompanhada pela Des® Maria
Regina Guimardes, tendo a Des? Flavia Falcdo votado com a
divergéncia. Constatado, pois, o empate de votos, foi
convocado o Des. Jodo Amicar Souza e Silva Pavan para proferir

voto de desempate.
Processo N° RO-23300-24.2009.5.10.0017
Processo N° RO-233/2009-017-10-00.6

Complemento 172 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Ivone Petrolino de Aquino

Advogado Carlos Vinicius Ramos de Oliveira

Recorrido Fundagao Universidade de Brasilia -
Fub

Advogado Flavia Ayres de Morais e Silva

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, declarando de oficio a incompeténcia material da Justica do
Trabalho para apreciar a controvérsia, determinar a remessa dos
autos a Justica Federal da 12 Regido, nos termos do voto do Juiz
Relator. Ementa aprovada. Nao participou desse julgamento o
Juiz Paulo Henrigue Blair em razao de impedimento.

Sust. Oral:

Dr(a). Carlos Vinicius Ramos de Oliveira, pela parte lvone Petrolino
de Aquino
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Processo N° RO-27785-91.2009.5.10.0009
Processo N° RO-277/2009-009-10-85.4

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Gildemar Rodrigues Araujo

Advogado Ulisses Borges de Resende

Recorrido Companhia Nacional de
Abastecimento - CONAB

Advogado Décio Flavio Gongalves Freire

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-57200-34.2009.5.10.0005
Processo N° RO-572/2009-005-10-00.2

Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Fernando Stenio Meira Campos

Advogado Flavio José da Rocha

Recorrido Montana Solugdes Corporativas Ltda.

Advogado Gisele Vieira da Silva Jantalia

Recorrido Unido (Ministério da Agricultura

Pecuéria e Abastecimento - MAPA)

Procurador Edvard de Freitas Machado

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso do Reclamante e, no mérito, dar-lhe
provimento para declarar a responsabilidade subsidiaria da Uniéo,
nos termos do voto do Juiz Relator. Ementa aprovada. Nao
participou deste julgamento o Des®. AndréR. P. V. Damasceno em

razao de impedimento.
Processo N° RO-70200-86.2009.5.10.0010
Processo N° RO-702/2009-010-10-00.2

Complemento 102 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador José Evaldo Bento Matos Junior

Recorrido Juarez Paulino da Silva

Advogado Josevaldo dos Santos Silva

Recorrido Associacdo Salgado de Oliveira de
Educacao e Cultura - ASOEC

Advogado Licia Maria Miguel Moura

Deciséo: retirar de pauta o presente processo a pedido da Des?.

Relatora para melhor andlise da matéria.
Processo N° RO-84500-41.2009.5.10.0111
Processo N° RO-845/2009-111-10-00.9

Complemento 12 VARA DE GAMA/DF

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Claudia Mirtes Bezerra

Advogado Jacques Veloso de Melo

Recorrido Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria - EMBRAPA

Advogado Carlos Armando Santos Ribeiro Junior

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatorio, conhecer do recurso

e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-87000-95.2009.5.10.0009
Processo N° RO-870/2009-009-10-00.8

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Nilo José Cardoso da Silva

Advogado Julio César Borges de Resende

Recorrente Companhia de Saneamento Ambiental
do Distrito Federal - CAESB

Advogado Alisson Evangelista Silva

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer de ambos
0Ss recursos, rejeitar a preliminar de impossibilidade juridica do
pedido e, no mérito, negar provimento ao recurso da reclamada e
dar parcial provimento ao recurso do reclamante para deferir
honorarios assistenciais, fixados em 10% sobre o valor da
condenacdo, tudo nos termos do voto da Des?. Relatora.
Mantidos os valores arbitrados a titulo de condenacdo e de
custas processuais porque atendem o fim a que se destinam.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-99800-58.2009.5.10.0009
Processo N° RO-998/2009-009-10-00.1

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON

Recorrente Companhia de Saneamento Ambiental
do Distrito Federa - CAESB

Advogado Ana Cecilia de Freitas Santos

Recorrido Sebastido Rodrigues Lima

Advogado Julio César Borges de Resende

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatorio, conhecer
parcialmente do recurso, rejeitar a preliminar de caréncia de agao e,
no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-106400-95.2009.5.10.0009
Processo N° RO-1064/2009-009-10-00.7

Complemento 92 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON

Recorrente Companhia de Saneamento Ambiental
do Distrito Federal - CAESB

Advogado Ana Cecilia de Freitas Santos

Recorrido Elton Jose Vilella

Advogado Julio César Borges de Resende

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
parcialmente do recurso, rejeitar a preliminar de caréncia de acgéo e,
no mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Des.

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-128285-20.2008.5.10.0101
Processo N° RO-1282/2008-101-10-85.0

Complemento 12 VARA DE TAGUATINGA/DF

Relator Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON
Recorrente Laiana Veras de Novais
Advogado Fernando Anténio Marques Janior
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Recorrido Banco Bradesco S.A.
Advogado Washington de Siqueira Coelho

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, no mérito, dar-lhe provimento parcial, para condenar o
reclamado ao pagamento das diferengas salariais decorrentes do
desvio de funcéo (alineas "b" e "d" do pedido). Invertem-se o0s
onus de sucumbéncia. Custas pelo reclamado, no importe de R$
100,00, calculadas sobre o valor de R$ 5.000,00, que ora se arbitra
a condenagédo. As contribui¢des fiscais e previdenciarias deveréo
incidir na forma da lei, observando-se os termos da Sumula n° 368,
itens Il e lll, do Col. TST. Para tanto, declara-se, na forma
preconizada no art. 832, § 3° da CLT que as parcelas objeto
da condenacdo ostentam natureza salarial. Tudo nos termos do

voto do Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-137200-30.2009.5.10.0002
Processo N° RO-1372/2009-002-10-00.8

Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Probank Software e Consultoria S.A.

Advogado Leila Azevedo Sette

Recorrido Carlos Henrique Santos Rosa

Advogado Rodrigo Bezerra Correia

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no meérito, dar-lhe parcial provimento para
excluir da condenacdo a indenizagao substitutiva do vale-
transporte, nos termos do voto da Des?. Relatora. Mantidos os
valores arbitrados a titulo de condenacéo e de custas processuais

porque atendem o fim a que se destinam. Ementa aprovada.
Processo N° RO-142300-51.2009.5.10.0006
Processo N° RO-1423/2009-006-10-00.7

Complemento 62 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Fundagéo Universidade de Brasilia -
FUB

Advogado José Bonifacio da Silva Figueiredo

Recorrente Ronaldo da Costa Silva (Recurso
Adesivo)

Advogado Davi Rodrigues Ribeiro

Recorrido Os Mesmos

Recorrido ZL Ambiental Ltda. Em Recuperagéao
Judicial)

Advogado Bruno Eduardo Fernandes Soares

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario da 2.2 Reclamada e do adesivo, rejeitar a
preliminar de ilegitimidade passiva e, no mérito, dar parcial
provimento ao da 22 Reclamada e negar provimento ao adesivo,
tudo nos termos do voto do Des. Relator, que encampou
divergéncia lancada pela Des? Flavia Falcdo. Deixa-se de
arbitrar novo valor a condenacéo, porquanto o fixado na origem

atende aos comandos da presente decisdo. Ementa aprovada.
Processo N° RO-151500-94.2009.5.10.0002
Processo N° RO-1515/2009-002-10-00.1

Complemento 22 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Revisor Desembargador - MARIO MACEDO

FERNANDES CARON

Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado Maria Teresa Barbosa Campélo de
Melo

Recorrente Caixa de Previdéncia dos Fucionarios
do Banco do Brasil - PREVI

Advogado Claudia Sant'’Anna Vieira

Recorrente Luiz Antdnio Ledo

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrido Os Mesmos

Decisdo: por unanimidade conhecer dos recursos, rejeitar as
preliminares arguidas e, no mérito, dar parcial provimento ao
recurso do primeiro reclamado para indeferir os pleitos dos itens 1
e 4 do rol dos pedidos (fls. 18 e 19), dar parcial provimento ao
recurso da segunda reclamada para determinar que os calculos
das parcelas de complementagéo de aposentadoria obedecam o
limite-teto previsto no § 2° do art. 10 do Estatuto de 1967, e negar
provimento ao recurso do reclamante, tudo nos termos do voto da
Des® Relatora. Mantém-se o valor da condenagdo imposto na
origem, por se coadunar com os termos desta decisdo. Ementa

aprovada.
Processo N° RO-155900-51.2009.5.10.0003
Processo N° RO-1559/2009-003-10-00.8

Complemento 32 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Paulo de Tarso Cardoso

Advogado Raul Canal

Recorrido Condominio Jardim América

Advogado Rosimeire Alves de Oliveira

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do

voto do Des. Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-168400-83.2009.5.10.0801
Processo N° RO-1684/2009-801-10-00.0

Complemento 12 VARA DE PALMAS/TO

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Jackeline Oliveira Guimaraes

Advogado Leandro Wanderley Coelho

Recorrido Imobiliaria Assuncao Ltda.

Advogado Oswaldo Penna Janior

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e parcialmente das contrarrazdes e, no mérito,
negar-lhe provimento nos termos do voto do Des. Relator.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-179100-54.2009.5.10.0014
Processo N° RO-1791/2009-014-10-00.0

Complemento 142 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Uniédo

Procurador Fernando Quintdo Mendes Mota

Recorrido Edlamar Peres de Melo

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrido Capital - Empresa de Servigos Gerais
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer
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parcialmente do recurso ordinario da segunda reclamada e, no

mérito, negar-lhe provimento nos termos do voto do Des. Relator.

Ementa aprovada.
Processo N° RO-193500-03.2009.5.10.0005
Processo N° RO-1935/2009-005-10-00.7

Complemento 52 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Via Engenharia S.A.

Advogado Rodrigo Badar6 Almeida de Castro

Recorrido Carlos Eduardo Leite Paixao

Advogado José Maria de Oliveira Santos

Recorrido Estrutural Pisos Ltda

Decisao: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do recurso
e, ho mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Juiz

Relator. Ementa aprovada.
Processo N° RO-253500-39.2009.5.10.0014
Processo N° RO-2535/2009-014-10-00.0

Complemento 142 VARA DE BRASILIA/DF

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargadora - FLAVIA SIMOES
FALCAO

Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regido)

Procurador José Carlos Marques

Recorrido Maria Pereira de Amorim

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Ltda

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Decisdo: por unanimidade aprovar o relatério, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento nos termos do
voto do Juiz Relator. Ementa aprovada.

A Sessdo foi interrompida as 17 horas para que os Magistrados
pudessem comparecer a compromisso na Presidéncia do
Tribunal, tendo sido reaberta as 17h28min.
do dia, foi comunicado aos integrantes da 12 Turma presentes, e

Vencida a ordem

aprovada pela sua Presidente, a pauta da préxima sessdo com 150
(cento e cinquenta) processos. Nada mais havendo a tratar,
a Presidente da 12 Turma, Desembargadora Flavia Simdes
Falcdo, declarou encerrada a Sesséo as 18h26. Para constar, eu

__Lorena Ramalho Henriques, Secretaria da
Turma, lavrei a presente Ata que, apés submetida a apreciagédo
dos Senhores Membros desta Corte e achada conforme, vai
assinada pela Desembargadora Presidente da 12 Turma. Sala de
Sessdes, 31 de agosto de 2010. (Data da aprovacgéo, 9 de setembro
de 2010). FLAVIA SIMOES FALCAO
Desembargadora Federal do Trabalho Presidente da
Egrégia 12. Turma

SECRETARIA DA 22 TURMA

Despacho
Despacho
Processo N° RO-457-04.2010.5.10.0802

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrente Estado do Tocantins

Procurador Fabiana da Silva Barreira

Recorrido Ronildo Ferreira da Silva
Advogado Rafael Nishimura
Recorrido Federal Servicos Gerais Ltda

SUMULA 331/TST: RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA:
DISCUSSAO DE RISCO INTEGRAL POR RESPONSABILIDADE
OBJETIVA: INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ARTIGO 37, § 6°,
DA CF: ANALISE DA LEI DE LICITACAO: EXIGENCIA DE
RESERVA DE PLENARIO: INEXISTENCIA DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE NORMA LEGAL PELO ORGAO
FRACIONARIO DO TRIBUNAL: INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO
ARTIGO 97/CF: INAPLICABILIDADE DA SUMULA VINCULANTE
10/STF: ABRANGENCIA DA RESPONSABILIZACAO DO ENTE
PUBLICO SOBRE AS VERBAS REMUNERATORIAS,
INDENIZATORIAS, FUNDIARIAS E MULTAS RESCISORIAS
(ressalvas integrais do Relator).

Recurso denegado pelo Relator por manifestamente improcedente
(CPC, art. 557).

Contra a sentenca proferida pelo Exmo. Sr. Juiz Francisco
Rodrigues de Barros, da MM. 22 Vara do Trabalho de Palmas TO,
que, apds rejeitar a preliminar de ilegitimidade, julgou parcialmente
procedentes os pedidos deduzidos na inicial (fls. 91/92), recorreu o
Estado do Tocantins (segundo Reclamado) insurgindo-se contra a
condenacao subsidiaria que Ihe foi imposta e, sucessivamente,
postulando a limitagédo da condenacéo (fls. 134/147). O Reclamado
é isento do recolhimento das custas, nos moldes do artigo 790-A, I,
da CLT, assim como do depésito recursal, a teor do DL 779/1969.

O Reclamante apresentou contrarrazdes (fls. 150/153), deixando de
apresenta-las a primeira Reclamada (certiddo fl. 154).

O Ministério Publico do Trabalho manifestou-se pelo conhecimento
e desprovimento do recurso interposto pelo Estado do Tocantins
(fls. 159/162).

Relatados.

Decido:

O recurso interposto pelo segundo Reclamado é tempestivo e
regular, assim como as contrarrazdes: conheco.

O apelo, no entanto, mostra-se manifestamente improcedente, nao
merecendo seguimento.
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Em seu recurso, o Estado do Tocantins alegou que o contrato
celebrado com a primeira Reclamada possui natureza
administrativa, sendo regulado, portanto, por lei especial. Assim,
invocou o artigo 71 da Lei n° 8.666/1993 para insistir na
impossibilidade de que seja reconhecida a sua responsabilidade
subsidiaria. Aduziu, ainda, a ilegalidade e inconstitucionalidade do
item 1V, da Stmula n° 331, do C. TST, na parte em que a
Administracéo Publica é responsabilizada subsidiariamente, porque
colidente com a referida norma legal, que entendeu ser clara no
sentido de que o contratado é o Unico responsavel pelos encargos
trabalhistas devidos, e com os principios da legalidade e da
separagdo dos poderes e que referida simula esta sendo objeto de
questionamento no Supremo Tribunal Federal, por meio da
repercussao geral no RE 603.397 RG/SC. Pede a aplicacédo do art.
71, 8 1° da Lei 8.666/93 e 0 conhecimento e provimento do recurso
ordinério. Sustentou ndo ter sido observada a clausula de reserva
de plenéario, necesséria a declaracdo de nulidade de uma norma
juridica pelo Poder Judiciario. Afirmou tratar-se o caso em tela de
mera terceirizacdo de atividade-meio, plenamente permitida pela
legislagdo. Argumentou que ndo estdo presentes na espécie a culpa
in eligendo e in vigilando e que ndo ha campo de aplicabilidade, no
particular, da norma insculpida no artigo 37, 8§ 6°, da Constituicéo
Federal de 1988, alusiva a responsabilidade objetiva. Apontou
ofensa aos artigos 22, XXVII e 37, caput e inciso XXI da Carta
Magna e a diversos dispositivos da Lei n° 8.666/1993. Transcreveu
jurisprudéncia que encamparia sua tese.

Conquanto tenha posicionamento pessoal condizente com aquele
manifestado pelo segundo Reclamado, no concernente a restricdes
de aplicabilidade da Sumula n° 331/TST, pois entendo, no particular,
efetivamente ocorridas afrontas ao artigo 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal e ao artigo 71, § 1°, da Lei n° 8.666/1993,
inclusive ante a literalidade deste Gltimo dispositivo, curvo-me aos
precedentes regionais, notadamente quando identificados com a
jurisprudéncia do C. TST, inclusive ja sumulada e mais que
pacificada, também sob os enfoques abrangidos pelo recurso.

Inexisténcia, segundo esse entendimento pretoriano, de afronta aos
diversos dispositivos legais e constitucionais apontados no recurso,
inclusive aos artigos 37 da Constituicdo Federal de 1988 e 71 da Lei
n° 8.666/1993 (dentre outros, TST, SDI-1, Rel. Min. Milton de Moura
Franca, ERR-489383/1998, publicado em 15.12.2000).

O ente pulblico alegou, também, que a r. sentenga de origem, ao
aplicar a Sumula 331, IV, do C. TST, estaria adotando a
responsabilidade objetiva do Estado sob a modalidade do risco
integral, e ndo sob a modalidade do risco administrativo, ja que o
ente publico obedeceu os requisitos legais para contratacdo da
primeira Reclamada e fiscalizou a execuc¢éo do contrato.

N&o prospera a alegagéo.

A imputagdo da responsabilidade objetiva ao ente publico, sob a
modalidade do risco integral, importaria na consideracéo de que a
mera contratacao de servigos terceirizados, com subsequente
inadimplemento por parte da empresa prestadora dos servigos em
relacdo a seus empregados, ainda quando tenha o tomador se
acautelado e vigiado o contrato, acarretaria transferir de imediato
toda a culpa por sua inadimpléncia ao terceiro contratante, numa
inversao indevida da relacéo laboral, em que o verdadeiro
empregador estaria desonerado de suas obriga¢des ou, quando
menos, incentivado, ainda que inconscientemente, a ndo cumprir
com seus deveres trabalhistas, ja que ao final nada lhe seria
cobrado, pela transferéncias dos encargos ao mero tomador dos
servigos terceirizados.

Com efeito, a caminhar-se nesse sentido, restaria o paradoxo de
restabelecer-se o antigo Enunciado 256/TST, que vedava a
terceirizacao, considerando ilegal o denominado merchandage de
mao de obra, o que, logicamente, ndo se pode compreender pela
leitura da Sumula 331/TST, que deu nova vertente a posigdo
jurisprudencial anterior. Dessa forma, ndo se pode compreender
que a leitura da Sumula 331/TST tenha se deslocado para a
questdo da culpa in eligendo ou da culpa in vigilando para a teoria
do risco integral, em que a Administragdo estaria obrigada pelo
mero fato de contratar, quando ha que se investigar e efetivamente
declarar que ndo houve observancia regular a Lei de Licitagdo para
ndo se aplicar o art. 71, § 1°, da referida norma legal e
responsabilizar-se o Poder Publico em carater subsidiario, pelas
obrigacdes trabalhistas inadimplidas pelos prestadores de servi¢co
contratados.

Inexiste, assim, na inteleccdo da Sumula 331, IV-TST, a
responsabilidade objetiva a teor do art. 37, § 6°, da Constituigéo,
gue rege situagdo diversa, em que agente publico age em prejuizo
de terceiro, ja que o prestador de servigos terceirizados ndo assume
tal condicao.

Também sustentou o segundo Reclamado que a manutengéo da
decisdo priméaria equivale ao afastamento da incidéncia e
declaragéo implicita da inconstitucionalidade do artigo 71 da Lei n.°
8.666/93, e, ainda, viola a clausula de reserva de plenério. Por isso,
pede a observancia do artigo 97 da Constituicdo Federal.

Novamente sem razao.

A aplicacdo da Sumula 331/TST pressupde a demonstragdo da
culpa civil por eleicdo ou por vigilancia em relagdo ao contrato
administrativo de prestagdo de servigos terceirizados, Unica
hipétese admitida para ndo descaracterizar a incidéncia do artigo
71, 8§ 1° da Lei de LicitagBes que é categérico em excluir a
responsabilidade dos entes publicos de qualguer responsabilidade
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subsidiaria. Ou seja, o contraponto previsto na Simula 331/TST, a
partir da analise do precedente originador do verbete, é a existéncia
de responsabilidade apurada a partir de norma civil que iniba a
incidéncia da norma da Lei de Licitag6es. Assim, a leitura do v.
acordao, ao contrario do que sustenta a peticdo de recurso,
demonstra a inexisténcia de incompatibilidade da Sumula 331-
IVITST com o referido dispositivo legal.

Ainda que assim né&o fosse, o fundamento da decisdo que afasta a
aplicacdo de dispositivo legal ao caso concreto ndo implica, por si
s6, implicita declaragdo de inconstitucionalidade do mesmo. A livre
convicgdo do Juizo pressupde a interpretagdo sistematica do
ordenamento juridico como um todo, adotando como fundamentos
da decisédo as normas legais que mais se aproximam da situacao
concreta e especifica posta nos autos, de sorte que, ndo raras
vezes, prevalecerdo determinados principios e garantias
constitucionais em detrimento de outras normas legais, sem
implicar, contudo, declaragdo de inconstitucionalidade, implicita ou
explicita, do texto legal ndo aplicado naquele caso concreto.

Hipétese, portanto, que ndo configura como de reserva de plenario.

Nesse desiderato, ndo se ha de falar em afronta aos artigos 5°, I,
22, XXVII, 48 e 97, da Constituicdo Federal, porque inexistente a
alegada declaracdo implicita de inconstitucionalidade.

Se ndo ha inconstitucionalidade a ser declarada, ndo ha que se
exigir prévio exame plenéario para reafirmar a presuncdo de
constitucionalidade da norma que apenas nao se aplicava ao caso
concreto, em razéao da preferéncia da incidéncia do art. 37 da
Constituicdo Federal.

Importante salientar, ainda, que o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho, ao dar nova redacédo ao item IV da Simula 331, ndo
usurpou a competéncia propria do Poder Legislativo.

O ordenamento normativo nada mais é sendo a sua propria
interpretacdo, notadamente quando a exegese das leis e da
Constituicdo Federal emanar do Poder Judiciario, cujos
pronunciamentos qualificam-se pela nota da definitividade. A
interpretacdo, qualquer que seja o método hermenéutico a ser
utilizado, tem por objetivo definir o sentido e esclarecer o alcance de
determinado preceito inscrito no ordenamento positivo do Estado,
néo se confundindo, por isso mesmo, com o ato estatal de producao
normativa.

Em uma palavra: o exercicio de interpretacédo da Constituigdo e dos
textos legais - por caracterizar atividade tipica dos Juizes e

Tribunais - ndo importa em usurpagédo das atribuicbes normativas
dos demais Poderes da Republica.

O C. TST, portanto, por meio do item IV da Sumula 331, apenas fez
prevalecer a sua competéncia uniformizadora, pacificando a
jurisprudéncia acerca da questdo atinente a responsabilizagéo
subsidiaria dos entes publicos.

Ressalto, por fim, que ainda ndo houve pronunciamento conclusivo
do excelso STF acerca da matéria ora debatida, cabendo citar que a
repercussdo geral resulta na sustacado do processamento de
recursos extraordinarios, sem, por ora, o sistema envolver a
sustacdo dos apelos sob exame das instancias de segundo grau
ordinario

Por fim, repiso que néo restaram violados os dispositivos constantes
dos artigos 2°, 5°, Il, art. 22, inciso XXVII e art. 37, caput, XXI e § 6°
e 97, todos da Constituicdo Federal apontados na peca recursal,
nem tampouco o art. 71 da Lei n°® 8.666/93.

Concluindo, com base no art. 557, caput, do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao apelo do Estado do Tocantins por
manifestamente improcedente em face dos termos da Sumula
331/TST e jurisprudéncias do Col. TST e TRT10? Regiao.

Publique-se e intimem-se.

A Secretaria da 22 Turma para as providéncias cabiveis.

Brasilia/DF, 09 de setembro de 2010.

ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA

Desembargador Relator

Despacho
Processo N° RO-458-86.2010.5.10.0802
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE

BUENO TEIXEIRA
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Recorrente Estado do Tocantins
Procurador Fabiana da Silva Barreira
Recorrido Francisca Oliveira Chaves
Advogado Rafael Nishimura

Recorrido Federal Servicos Gerais Ltda

SUMULA 331/TST: RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA:
DISCUSSAO DE RISCO INTEGRAL POR RESPONSABILIDADE
OBJETIVA: INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ARTIGO 37, § 6°,
DA CF: ANALISE DA LEI DE LICITACAO: EXIGENCIA DE
RESERVA DE PLENARIO: INEXISTENCIA DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE NORMA LEGAL PELO ORGAO
FRACIONARIO DO TRIBUNAL: INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO AO
ARTIGO 97/CF: INAPLICABILIDADE DA SUMULA VINCULANTE
10/STF: ABRANGENCIA DA RESPONSABILIZACAO DO ENTE
PUBLICO SOBRE AS VERBAS REMUNERATORIAS,
INDENIZATORIAS, FUNDIARIAS E MULTAS RESCISORIAS
(ressalvas integrais do Relator).

Recurso denegado pelo Relator por manifestamente improcedente
(CPC, art. 557).

Contra a sentenca proferida pelo Exmo. Sr. Juiz Francisco
Rodrigues de Barros, da MM. 22 Vara do Trabalho de Palmas TO,
que, apos rejeitar a preliminar de ilegitimidade, julgou parcialmente
procedentes os pedidos deduzidos na inicial (fls. 40/41), recorreu o
Estado do Tocantins (segundo Reclamado) insurgindo-se contra a
condenacéo subsidiaria que Ihe foi imposta e, sucessivamente,
postulando a limitacdo da condenacéao (fls. 80/93). O Reclamado é
isento do recolhimento das custas, nos moldes do artigo 790-A, |, da
CLT, assim como do depdsito recursal, a teor do DL 779/1969.

A Reclamante apresentou contrarrazdes (fls. 96/99), deixando de
apresenta-las a primeira Reclamada (certiddo fl. 100).

O Ministério Publico do Trabalho manifestou-se pelo conhecimento
e desprovimento do recurso interposto pelo Estado do Tocantins
(fls. 105/108).

Relatados.

Decido:

O recurso interposto pelo segundo Reclamado é tempestivo e
regular, assim como as contrarrazdes: conhego.

O apelo, no entanto, mostra-se manifestamente improcedente, ndo

merecendo seguimento.

Em seu recurso, o Estado do Tocantins alegou que o contrato
celebrado com a primeira Reclamada possui natureza
administrativa, sendo regulado, portanto, por lei especial. Assim,
invocou o artigo 71 da Lei n° 8.666/1993 para insistir na
impossibilidade de que seja reconhecida a sua responsabilidade
subsidiaria. Aduziu, ainda, a ilegalidade e inconstitucionalidade do
item 1V, da Stimula n° 331, do C. TST, na parte em que a
Administragdo Publica é responsabilizada subsidiariamente, porque
colidente com a referida norma legal, que entendeu ser clara no
sentido de que o contratado é o Unico responsavel pelos encargos
trabalhistas devidos, e com os principios da legalidade e da
separagdo dos poderes e que referida simula esta sendo objeto de
questionamento no Supremo Tribunal Federal, por meio da
repercusséo geral no RE 603.397 RG/SC. Pede a aplicagéo do art.
71, 8 1°, da Lei 8.666/93 e o conhecimento e provimento do recurso
ordinério. Sustentou ndo ter sido observada a clausula de reserva
de plenario, necesséria a declaracdo de nulidade de uma norma
juridica pelo Poder Judiciario. Afirmou tratar-se o caso em tela de
mera terceirizacdo de atividade-meio, plenamente permitida pela
legislagdo. Argumentou que ndo estdo presentes na espécie a culpa
in eligendo e in vigilando e que ndo ha campo de aplicabilidade, no
particular, da norma insculpida no artigo 37, § 6°, da Constitui¢céo
Federal de 1988, alusiva a responsabilidade objetiva. Apontou
ofensa aos artigos 22, XXVII e 37, caput e inciso XXI| da Carta
Magna e a diversos dispositivos da Lei n° 8.666/1993. Transcreveu
jurisprudéncia que encamparia sua tese.

Conquanto tenha posicionamento pessoal condizente com aquele
manifestado pelo segundo Reclamado, no concernente a restricbes
de aplicabilidade da Sumula n° 331/TST, pois entendo, no particular,
efetivamente ocorridas afrontas ao artigo 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal e ao artigo 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/1993,
inclusive ante a literalidade deste ultimo dispositivo, curvo-me aos
precedentes regionais, notadamente quando identificados com a
jurisprudéncia do C. TST, inclusive ja sumulada e mais que
pacificada, também sob os enfoques abrangidos pelo recurso.

Inexisténcia, segundo esse entendimento pretoriano, de afronta aos
diversos dispositivos legais e constitucionais apontados no recurso,
inclusive aos artigos 37 da Constituicdo Federal de 1988 e 71 da Lei
n° 8.666/1993 (dentre outros, TST, SDI-1, Rel. Min. Milton de Moura
Franga, ERR-489383/1998, publicado em 15.12.2000) .

O ente publico alegou, também, que a r. sentenga de origem, ao
aplicar a Samula 331, IV, do C. TST, estaria adotando a
responsabilidade objetiva do Estado sob a modalidade do risco
integral, e ndo sob a modalidade do risco administrativo, ja que o
ente publico obedeceu os requisitos legais para contratagdo da
primeira Reclamada e fiscalizou a execuc¢édo do contrato.
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N&o prospera a alegacgéo.

A imputacdo da responsabilidade objetiva ao ente publico, sob a
modalidade do risco integral, importaria na considerag¢édo de que a
mera contratacdo de servigos terceirizados, com subsequente
inadimplemento por parte da empresa prestadora dos servigos em
relacdo a seus empregados, ainda quando tenha o tomador se
acautelado e vigiado o contrato, acarretaria transferir de imediato
toda a culpa por sua inadimpléncia ao terceiro contratante, numa
inversdo indevida da relacdo laboral, em que o verdadeiro
empregador estaria desonerado de suas obriga¢des ou, quando
menos, incentivado, ainda que inconscientemente, a hdo cumprir
com seus deveres trabalhistas, jA que ao final nada lhe seria
cobrado, pela transferéncias dos encargos ao mero tomador dos
servigos terceirizados.

Com efeito, a caminhar-se nesse sentido, restaria o paradoxo de
restabelecer-se o antigo Enunciado 256/TST, que vedava a
terceirizagdo, considerando ilegal o denominado merchandage de
mao de obra, o que, logicamente, ndo se pode compreender pela
leitura da Sumula 331/TST, que deu nova vertente a posigéo
jurisprudencial anterior. Dessa forma, ndo se pode compreender
que a leitura da Sumula 331/TST tenha se deslocado para a
questdo da culpa in eligendo ou da culpa in vigilando para a teoria
do risco integral, em que a Administragdo estaria obrigada pelo
mero fato de contratar, quando ha que se investigar e efetivamente
declarar que ndo houve observancia regular a Lei de Licitagdo para
ndo se aplicar o art. 71, § 1°, da referida norma legal e
responsabilizar-se o Poder Publico em carater subsidiario, pelas
obrigag6es trabalhistas inadimplidas pelos prestadores de servico
contratados.

Inexiste, assim, na intelec¢do da Sumula 331, IV-TST, a
responsabilidade objetiva a teor do art. 37, § 6°, da Constituigéo,
que rege situacdo diversa, em que agente publico age em prejuizo
de terceiro, ja que o prestador de servigos terceirizados ndo assume
tal condigao.

Também sustentou o segundo Reclamado que a manutengédo da
decisdo primaria equivale ao afastamento da incidéncia e
declaracdo implicita da inconstitucionalidade do artigo 71 da Lei n.°
8.666/93, e, ainda, viola a clausula de reserva de plenario. Por isso,
pede a observancia do artigo 97 da Constituicdo Federal.

Novamente sem razéo.

A aplicacdo da Sumula 331/TST pressupde a demonstragédo da
culpa civil por eleicdo ou por vigilancia em relacdo ao contrato
administrativo de prestagdo de servigos terceirizados, Unica
hipétese admitida para ndo descaracterizar a incidéncia do artigo

71, 8§ 1° da Lei de LicitagBes que é categérico em excluir a
responsabilidade dos entes publicos de qualguer responsabilidade
subsidiaria. Ou seja, o contraponto previsto na Sumula 331/TST, a
partir da anélise do precedente originador do verbete, é a existéncia
de responsabilidade apurada a partir de norma civil que iniba a
incidéncia da norma da Lei de Licitac6es. Assim, a leitura do v.
acorddo, ao contrario do que sustenta a petigcdo de recurso,
demonstra a inexisténcia de incompatibilidade da Sumula 331-
IVITST com o referido dispositivo legal.

Ainda que assim néo fosse, o fundamento da decisdo que afasta a
aplicacdo de dispositivo legal ao caso concreto ndo implica, por si
s0, implicita declaracédo de inconstitucionalidade do mesmo. A livre
convicgdo do Juizo pressupfe a interpretacdo sistematica do
ordenamento juridico como um todo, adotando como fundamentos
da decisdo as normas legais que mais se aproximam da situacao
concreta e especifica posta nos autos, de sorte que, ndo raras
vezes, prevalecerdo determinados principios e garantias
constitucionais em detrimento de outras normas legais, sem
implicar, contudo, declaragdo de inconstitucionalidade, implicita ou
explicita, do texto legal ndo aplicado naquele caso concreto.

Hipotese, portanto, que ndo configura como de reserva de plenario.

Nesse desiderato, ndo se ha de falar em afronta aos artigos 5°, 1,
22, XXVII, 48 e 97, da Constituicdo Federal, porque inexistente a
alegada declaracéo implicita de inconstitucionalidade.

Se nédo ha inconstitucionalidade a ser declarada, ndo ha que se
exigir prévio exame plenéario para reafirmar a presuncédo de
constitucionalidade da norma que apenas néo se aplicava ao caso
concreto, em razdo da preferéncia da incidéncia do art. 37 da
Constituicao Federal.

Importante salientar, ainda, que o Colendo Tribunal Superior do
Trabalho, ao dar nova redacédo ao item IV da Simula 331, ndo
usurpou a competéncia prépria do Poder Legislativo.

O ordenamento normativo nada mais é sendo a sua prépria
interpretacdo, notadamente quando a exegese das leis e da
Constituicdo Federal emanar do Poder Judiciario, cujos
pronunciamentos qualificam-se pela nota da definitividade. A
interpretacdo, qualquer que seja o método hermenéutico a ser
utilizado, tem por objetivo definir o sentido e esclarecer o alcance de
determinado preceito inscrito no ordenamento positivo do Estado,
ndo se confundindo, por isso mesmo, com o ato estatal de producéo
normativa.
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Em uma palavra: o exercicio de interpretacédo da Constituigdo e dos
textos legais - por caracterizar atividade tipica dos Juizes e
Tribunais - ndo importa em usurpacgédo das atribuicbes normativas
dos demais Poderes da Republica.

O C. TST, portanto, por meio do item IV da Sumula 331, apenas fez
prevalecer a sua competéncia uniformizadora, pacificando a
jurisprudéncia acerca da questdo atinente a responsabilizacéo
subsidiaria dos entes publicos.

Ressalto, por fim, que ainda ndo houve pronunciamento conclusivo
do excelso STF acerca da matéria ora debatida, cabendo citar que a
repercussd@o geral resulta na sustacdo do processamento de
recursos extraordinarios, sem, por ora, o sistema envolver a
sustacdo dos apelos sob exame das instancias de segundo grau
ordinario

Por fim, repiso que néo restaram violados os dispositivos constantes
dos artigos 2°, 5°, 11, art. 22, inciso XXVII e art. 37, caput, XXI e § 6°
e 97, todos da Constituicdo Federal apontados na peca recursal,
nem tampouco o art. 71 da Lei n° 8.666/93.

Concluindo, com base no art. 557, caput, do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao apelo do Estado do Tocantins por
manifestamente improcedente em face dos termos da Sumula
331/TST e jurisprudéncias do Col. TST e TRT10? Regido.

Publique-se e intimem-se.

A Secretaria da 22 Turma para as providéncias cabiveis.

Brasilia/DF, 09 de setembro de 2010.

ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA

Desembargador Relator

Despacho
Processo N° RO-173100-41.2009.5.10.0013
Processo N° RO-1731/2009-013-10-00.0

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR

Recorrente Uni&o (Camara dos Deputados)

Procurador Edvard de Freitas Machado

Recorrido Gustavo Roberto Moura Soares

Advogado Jonas Duarte José da Silva

Recorrido Adservis Multiperfil Ltda.

Advogado Wilian Bruno de Castro

SUMULA 331/TST: RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA:
DISCUSSAO DE RISCO INTEGRAL POR RESPONSABILIDADE
OBJETIVA: INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ARTIGO 37, § 6°,
DA CF: ANALISE DA LEI DE LICITACAO: EXIGENCIA DE
RESERVA DE PLENARIO: INEXISTENCIA DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE NORMA LEGAL PELO ORGAO
FRACIONARIO DO TRIBUNAL: INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO
ARTIGO 97/CF: INAPLICABILIDADE DA SUMULA VINCULANTE
10/STF: ABRANGENCIA DA RESPONSABILIZACAO DO ENTE
PUBLICO SOBRE AS VERBAS REMUNERATORIAS,
INDENIZATORIAS, FUNDIARIAS E MULTAS RESCISORIAS
(ressalvas integrais do Relator).

Recurso da Unido denegado pelo Relator por manifestamente
inadmissivel em parte e, no mérito, denegado pelo Relator por
manifestamente improcedente (CPC, art. 557).

Contra a sentenca proferida pelo Exmo. Sr. Juiz José Leone
Cordeiro Leite, da MM. 132 Vara do Trabalho de BrasiliaDF, que,
apo6s rejeitar a preliminar, julgou parcialmente procedentes os
pedidos deduzidos na inicial (fls. 444/479), recorreu a Unido
(segunda Reclamada) contra a condenagéo subsidiaria que Ihe foi
imposta e, sucessivamente, postulando a limitagcdo da condenacao
(fls. 483/494). A Unido é isenta do recolhimento das custas, nos
moldes do artigo 790-A, |, da CLT, assim como do depdsito
recursal, a teor do DL 779/1969.

O Reclamante apresentou contrarrazdes (fls. 501/508), deixando de
apresenta-las a primeira Reclamada (certiddo de fl. 511).

O Ministério Publico do Trabalho manifestou-se pelo conhecimento
e desprovimento do recurso interposto pela Unido (fls. 517/523).

Relatados.

Decido:

O recurso da Uniao é tempestivo, contudo, apenas em parte
regular.
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Na inicial, o Reclamante alegou que acumulava as func¢fes de
operador de audio, fungdo para a qual fora efetivamente contratado,
e de supervisor técnico, ambas desenvolvidas no setor técnico,
devendo receber o adicional por acimulo de fungdes.

O MM. Juizo primério, entendendo existir o acimulo de fun¢des no
mesmo setor, deferiu o adicional, nos seguintes termos:

"Aplicavel ao caso dos autos o disposto no art. 3°, da lei n°
6.615/78, eis que a fun¢do do autor, conforme emerge dos autos,
estava relacionada a radiodifusédo sonora (radio) e a radiodifuséo de
sons e imagens (televisao).

Dispde a Lei n° 6.615/78, que regulamenta o exercicio da profissdo
de radialista:

Art 2° - Considera-se Radialista o empregado de empresa de
radiodifusdo que exerca uma das fun¢des em que se desdobram as
atividades mencionadas no art. 4°.

Art 3° - Considera-se empresa de radiodifuséo, para os efeitos desta
Lei, aquela que explora servigos de transmissdo de programas e
mensagens, destinada a ser recebida livre e gratuitamente pelo
publico em geral, compreendendo a radiodifusdo sonora (radio) e
radiodifusdo de sons e imagens (televiséo).

Paragrafo Unico - Considera-se, igualmente, para os efeitos desta
lei, empresa de radiodifuséo:

a) a que explore servigo de musica funcional ou ambiental e outras
que executem, por quaisquer processos, transmissées de radio ou
de televiséo;

b) a que se dedique, exclusivamente, a producédo de programas
para empresas de radiodifuséo;

c) a entidade que execute servicos de repeticdo ou de
retransmissdo de radiodifuséo;

d) a entidade privada e a fundacao mantenedora que executem
servi¢os de radiodifusdo, inclusive em circuito fechado de qualquer
natureza;

e) as empresas ou agéncias de qualquer natureza destinadas, em
sua finalidade, a producdo de programas, filmes e dublagens,
comerciais ou ndo, para serem divulgados através das empresas de

radiodifusao.

Art 4° - A profissdo de Radialista compreende as seguintes
atividades:

| - Administragéo;

Il - Producao;

Il - Técnica.

§ 1° - As atividades de administracdo compreendem somente as
especializadas, peculiares as empresas de radiodifuséo.

§ 2° - As atividades de producgdo se subdividem nos seguintes
setores:

a) autoria;

b) direcao;

¢) producao;

d) interpretacéo;

e) dublagem;

f) locucéo

g) caracterizagéo;

h) cenografia.

§ 3° - As atividades técnicas se subdividem nos seguintes setores:

a) direcéo;

b) tratamento e registros sonoros;

) tratamento e registros visuais;

d) montagem e arquivamento;

e) transmissao de sons e imagens;

f) revelacéo e copiagem de filmes;

g) artes plasticas e animagéo de desenhos e objetos;

h) manutencéo técnica.

§ 4° - As denominacgdes e descri¢des das funcdes em que se

desdobram as atividades e os setores mencionados nos paragrafos
anteriores constardo do regulamento.

()

Art. 11 - A utilizacdo de profissional, contratado por agéncia de
locagcdo de mao-de-obra, obrigard o tomador de servico,
solidariamente, pelo cumprimento das obriga¢des legais e
contratuais, se se caracterizar a tentativa pelo tomador de servico,
de utilizar a agéncia para fugir as responsabilidades e obrigagdes
decorrentes desta Lei ou do contrato de trabalho.

()
Art. 13 - Na hipétese de exercicio de fungées acumuladas dentro de
um mesmo setor em que se desdobram as atividades mencionadas

no art. 4°, serd assegurado ao Radialista um adicional minimo de:

| - 40% (quarenta por cento), pela fungdo acumulada, tomando-se
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por base a fungédo melhor remunerada, nas emissoras de poténcia
igual ou superior a 10 (dez) quilowatts e, nas empresas equiparadas
segundo o paragrafo Gnico do art. 3°;

I - 20% (vinte por cento), pela funcdo acumulada, tomando-se por
base a fungdo melhor remunerada, nas emissoras de poténcia
inferior a 10 (dez) quilowatts e, superior a 1 (um) quilowatt;

11l - 10% (dez por cento), pela funcao acumulada, tomando-se por
base a func@o melhor remunerada, nas emissoras de poténcia igual
ou inferior a 1 (um) quilowatt.

Art 14 - N&o sera permitido, por forga de um sé contrato de trabalho,
0 exercicio para diferentes setores, dentre os mencionados no art.
40" (d.n.)

Pelo que restou da prova oral (f. 441-443) o autor exercia as
fungdes acumuladas de operados de audio e operador de video
(sons e imagens).

Nao obstante tenha o autor dito as f. 441 que as “"gravacdes de
audio e video ndo eram retransmitidas para o publico externo",
restou da prova oral e do que fora constatado as f. 441 que
consultado-se o site da Camara dos deputados
(www.camara.gov.br), no caminho "biblioteca e arquivo" e pois
"arquivo sonoro" (http://imagem.camara.gov.br/internet/audio/)
verificou-se que as gravacdes de audio das comissfes da camara
dos Deputados estédo disponibilizadas no dito site, tendo sido
inclusive ouvida pequena parte da gravagéo de audio da Comissao
Especial criada pelo PL n° 2502/07, que trata do Pré-sal /
Exploracdo e Producéo, gravada no dia 09/11/09 as 15h54h56.

A mesma publicidade foi reiterada pelas testemunha ouvidas.

A 12 testemunha do reclamante (FAUSTO BARBOSA DE
OLIVEIRA) afirma que "o depoente e o autor trabalhavam na
gravacado de audio das comissdes da camara dos deputados,
trabalhando na mesa de som e o depoente e o autor também
trabalhavam no sistema de reproducdo das imagens das ditas
comissdes; que tais imagens das comissdes ndo eram gravadas, e
sim apenas disponibilizadas para o publico interno da Camara dos
Deputados; que tais imagens nao eram disponibilizadas para o
publico externo; que o autor, além de trabalhar operando o audio
que era gravado, trabalhava também no sistema de transmisséo
das imagens das sessdes das comissfes, sendo que estas, como
dito ndo eram gravadas; que o autor também trabalhava no sistema
de corte mestre das imagens, ou seja, escolhia entre as duas
cameras de video a imagem que deveria ser disponibilizada
naguele momento para o publico interno; que & ndo havia ninguém
exercendo a fungdo de supervisor técnico; que o depoente ndo sabe
o que significa a funcdo de supervisor técnico; que todos os
operadores de audio, inclusive o autor, faziam também a
identificag@o do orador, no computador, no exato momento em que
o dito orador iniciou a sua fala e que esse servi¢o era denominado
"roteiro”; (...) que, retificando, atualmente o sistema de audio e
video das comissdes é também disponibilizado no site da Camara
dos Deputados, mas ao vivo; que a disponibilizacdo do audio das
comissdes ja era disponibilizado no site da CD ha muito tempo; que
o sistema de imagens com som das comissdes s6 passou a ser
disponibilizado no site da CD ha somente uns 6 meses,
aproximadamente; que o audio das comissdes disponibilizado no
site da CD era gravado apenas pelos empregados da 12 reclamada,

sendo que as imagens com som também disponibilizadas no site,
estas ao vivo, também eram gravadas pelos empregados da 12
reclamada; que, contudo, ha também funcionarios da CD que fazem
também a gravacdo de audio e de imagens com som, sendo que
ndo sao eles em quantidade suficiente para permitir que as
gravacdes de audio e de imagens com som disponibilizadas no site
da CD fossem apenas deles, e ndo dos empregados da 12
reclamada; que no site da CD é possivel identificar o operador de
som que gravou o audio disponibilizado”. (d.n.)

A 22 testemunha do autor (OMAR ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR)
também corrobora o alegado na inicial em relacdo as funcdes
acumuladas: "que trabalha na reclamada de 06/2003 a 09/2009 na
funcdo de operador de audio e video; que nas comissdes da CD o
depoente mexia com audio e video; que apenas o audio é gravado;
gue até a saida do depoente o video das comissdes, com som, ndo
era disponibilizado na internet; que o autor saiu antes do depoente e
assim o autor ndo trabalhou no periodo em que o video com som
passou a ser disponibilizado na internet; que o autor trabalhava no
sistema de gravacdo de audio e também na geragdo das imagens;
que o autor operava camera filmadora; que o depoente trabalhava
das 9h00 as 15h00, sendo que o autor entrava as 14h00; que
supervisor técnico era denominado supervisor de audio e video; que
todos trabalhavam no sistema de audio e no sistema de video,
incluindo o autor; que a camera filmadora é operada de dentro da
cabine; que o autor também fazia corte mestre, ou seja, escolhia as
imagens a serem disponibilizadas no momento da transmisséo; que
na mesma cabine era feito o servigo de operagdo de audio; que o
autor ndo supervisionava o trabalho dos outros operadores de audio
dos operadores de video; que assim, o autor, no entender do
depoente, ndo era considerado supervisor de audio e video; que
atualmente o depoente trabalha como operador de audio e video,
mas néo na CD".

Da fato, afirma a 22 testemunha do autor que "que até a saida do
depoente o video das comissdes, com som, ndo era disponibilizado
na internet; que o autor saiu antes do depoente e assim o autor ndo
trabalhou no periodo em que o video com som passou a ser
disponibilizado na internet;". Ocorre que remanesceu o informado
pela 12 testemunha do autor de que "a disponibilizagdo do audio das
comissdes ja era disponibilizado no site da CD ha muito tempo; que
o sistema de imagens com som das comissdes s6 passou a ser
disponibilizado no site da CD ha somente uns 6 meses,
aproximadamente;"

O fato da 12 Reclamada néo ser empresa da radiodifuséo, por si s6,
ndo afasta a aplicabilidade do regime legal profissional do radialista.
Isso porque a ordem contida no transcrito art. 3°, e seu § Unico, da
Lei n°® 6.615/78, considera empresa de radiodifusdo aquela que
explora servigos de transmissdo de programas e mensagens,
destinada a ser recebida livre e gratuitamente pelo publico em geral,
compreendendo a radiodifusdo sonora (radio) e radiodifusédo de
sons e imagens (televisdo), ou que executem, por quaisquer
processos, transmissdes de radio ou de televisdo, ou execute
servigos de radiodifuséo, inclusive em circuito fechado de qualquer
natureza. Essa circunstancia impde a Reclamada a observancia do
regime proprio dos radialista, nos ternos da Lei n® 6.615/78.

Nesse sentido precedentes analogos em se tratando de jornalistas:

"JORNALISTA. ENQUADRAMENTO. EMPRESA NAO
JORNALISTICA. 1. Equipara-se & empresa jornalistica, para efeito

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 37

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

de assegurar a jornada especial de cinco horas ao jornalista (CLT,
art. 303), a empresa cuja atividade seja diversa, mas promova a
publicacdo de periédico destinado a circulagdo externa, de
conformidade com o Decreto-Lei n® 972/69. Assim, empregado de
empresa néo jornalistica pode beneficiar-se da aludida jornada
reduzida.(..)" (TST, RR 749398/2001, Ac. 1a Turma, Relator Ministro
Jodo Oreste Dalazen, DJ 23/05/2003)

"RECURSO DE REVISTA. NAO-CONHECIDO. HORAS EXTRAS.
JORNALISTA. TRABALHO PRESTADO A EMPRESA NAO
JORNALISTICA. ARTIGOS 302 E 303 DA CLT. APLICAGAO A
jurisprudéncia desta Corte tem se posicionado que o jornalista,
mesmo trabalhando em empresa néo jornalistica, tem direito a
jornada reduzida prevista no artigo 303 da CLT, pois o que norteia
as obrigagGes é a atividade desenvolvida pelo profissional, sendo
irrelevante o ramo da empresa. Na hip6tese, o Regional, soberano
na analise das provas, constatou que o Reclamante era responsavel
por atividades que iam desde do encaminhamento de matéria de
um modo geral até a redacéo de noticias(88 1° e 2° do artigo 302 da
CLT), além de editar publicages de circulagdo interna e chefiar
funcionarios do departamento de imprensa da Reclamada.
Indiscutivel, assim, que o Autor faz jus a jornada especial inerente
da categoria dos jornalista, sendo |he devido as horas extras
deferidas. Recurso de Embargos ndo conhecido." (TST-E-RR-
706251/2000.9, em que é Embargante BANESPA S.A.-SERVICOS
TECNICOS E ADMINISTRATIVOS e Embargado ESPOLIO DE
JOAO ALVES DOS SANTOS e NOSSA CAIXA NOSSO BANCO
S.A; RELATOR: Ministro Carlos Alberto Reis de Paula; publicacéo:
DJ - 04/04/2008)

"JORNALISTA - JORNADA REDUZIDA - EMPRESA NAO
JORNALISTICA. Constatado que as atividades desempenhadas
pelo Autor correspondiam as atribuigdes tipicas de jornalista,
descritas no art. 2° do Decreto 83.284/79, tem este o direito a
jornada reduzida, independentemente de tratar-se ou néo de
empresa jornalistica. Recurso conhecido e nédo provido." (TST-RR-
747757/2001, Ac. 22 Turma, Rel. Min. José Simpliciano Fontes de F.
Fernandes, DJ de 05/05/2006).

"1. RECURSO DA RECLAMADA. JORNALISTA. HORAS EXTRAS
ALEM DA 52 DIARIA. Empresa n#o jornalistica, mas sob a
responsabilidade de editar publicacdo destinada a circulagéo,
promovera o cumprimento do disposto no DL 972/69 quando
contratar jornalista. (...)" (TRT 10a Regido, Ac. 3a Turma, Relator
Juiz Bertholdo Satyro, DJ 04/06/2004).

N&o restou nos autos nenhuma discusséo acerca da poténcia em
quilowatts de que cuida o art. 13, da mencionada Lei n°® 6.615/78.
Incidéncia do art. 302 do CPC.

Assim, defere-se ao autor o adicional de acimulo de fungédo, no
percentual reclamado (40%), a contar de 08/10/2003 (prescri¢éo
observada), com os reflexos nas percal indicada na inicial."

Em razdes recursais, a Recorrente repetiu a defesa para asseverar
apenas que o Reclamante "nunca exerceu, sequer em parte,
quaisquer atividades préprias da especialidade de Supervisor
Técnico. Com efeito, na exclusiva funcdo de operador de audio,
laborava seis horas diarias e 30 semanais, gozando de intervalo de
15 minutos. Logo, resta impugnada a jornada elencada na inicial

das 13 as 19h" (fl. 490), ndo se insurgindo, contudo, quanto a
quaisquer dos demais fundamentos da sentenca, nem esclarecendo
a razéo de invocacao e desconformidade do julgado.

Assim, considerando que a Recorrente ndo impugnou de forma
especifica os fundamentos expendidos pelo MM. Juizo de primeiro
grau, aplica-se a Sumula n°® 422/TST:

"RECURSO. APELO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO RECORRIDA. NAO CONHECIMENTO. ART. 514, Il, DO
CPC.

N&o se conhece de recurso para o TST, pela auséncia do requisito
de admissibilidade inscrito no art. 514, I, do CPC, quando as razdes
do recorrente ndo impugnam os fundamentos da deciséo recorrida,
nos termos em que fora proposta.”

Dessa forma, nego seguimento ao apelo, no particular, por
manifestamente inadmissivel. No mais, o apelo interposto é
tempestivo e regular.

As contrarrazfes apresentadas pelo Reclamante sao tempestivas e
regulares: conheco.

No mérito, no entanto, o recurso se mostra manifestamente
improcedente, ndo merecendo seguimento.

Por partes.

A Unido aduz os seguintes fundamentos para afastar a sua
responsabilidade declarada na decisédo de origem: que o artigo 71
da Lei n°® 8.666/1993 obsta o reconhecimento da responsabilidade
do ente publico, ainda que subsidiaria, o que afasta a aplicagdo da
Sumula n°® 331/TST; que nao existiu no caso a culpa do Reclamado,
seja in eligendo, seja in vigilando, sendo que o 6nus da prova
pertencia ao Reclamante. Alegou ainda violagdo aos arts. 2°, 5°, II,
XLV, XLVI; 22, XXVII, 37, XXI e § 6° e 97 da Constituicao Federal.

Conquanto tenha posicionamento pessoal condizente com aquele
manifestado pela segunda Reclamada, no concernente a restricbes
de aplicabilidade da Sumula n° 331/TST, pois entendo, no particular,
efetivamente ocorridas afrontas ao artigo 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal e ao artigo 71, § 1°, da Lei n° 8.666/1993,
inclusive ante a literalidade deste Gltimo dispositivo, curvo-me aos
precedentes regionais, notadamente quando identificados com a
jurisprudéncia do C. TST, inclusive ja sumulada e mais que
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pacificada, também sob os enfoques abrangidos pelo recurso.

Inexisténcia, segundo esse entendimento pretoriano, de afronta aos
diversos dispositivos legais e constitucionais apontados no recurso,
inclusive aos artigos 37 da Constituicdo Federal de 1988 e 71 da Lei
n° 8.666/1993 (dentre outros, TST, SDI-1, Rel. Min. Milton de Moura
Franca, ERR-489383/1998, publicado em 15.12.2000).

A Unido alegou, também, que a r. sentenga de origem, ao aplicar a
Sumula 331, IV, do C. TST, estaria adotando a responsabilidade
objetiva do Estado sob a modalidade do risco integral, e ndo sob a
modalidade do risco administrativo, j& que o ente publico obedeceu
0s requisitos legais para contratacdo da primeira Reclamada e
fiscalizou a execucao do contrato.

N&o prospera a alegagéo.

A imputacdo da responsabilidade objetiva a Unido, sob a
modalidade do risco integral, importaria na considerac¢édo de que a
mera contratacdo de servigos terceirizados, com subsequente
inadimplemento por parte da empresa prestadora dos servigos em
relacdo a seus empregados, ainda quando tenha o tomador se
acautelado e vigiado o contrato, acarretaria transferir de imediato
toda a culpa por sua inadimpléncia ao terceiro contratante, numa
inversdo indevida da relacdo laboral, em que o verdadeiro
empregador estaria desonerado de suas obriga¢des ou, quando
menos, incentivado, ainda que inconscientemente, a ndo cumprir
com seus deveres trabalhistas, jA que ao final nada lhe seria
cobrado, pela transferéncias dos encargos ao mero tomador dos
servigos terceirizados.

Com efeito, a caminhar-se nesse sentido, restaria o paradoxo de
restabelecer-se o antigo Enunciado 256/TST, que vedava a
terceirizagdo, considerando ilegal o denominado merchandage de
mao de obra, o que, logicamente, ndo se pode compreender pela
leitura da Stumula 331/TST, que deu nova vertente a posigéo
jurisprudencial anterior. Dessa forma, ndo se pode compreender
que a leitura da Sumula 331/TST tenha se deslocado para a
questdo da culpa in eligendo ou da culpa in vigilando para a teoria
do risco integral, em que a Administragdo estaria obrigada pelo
mero fato de contratar, quando ha que se investigar e efetivamente
declarar que ndo houve observancia regular a Lei de Licitagdo para
ndo se aplicar o art. 71, § 1°, da referida norma legal e
responsabilizar-se o Poder Publico em carater subsidiario, pelas
obrigag6es trabalhistas inadimplidas pelos prestadores de servico
contratados.

Inexiste, assim, na intelec¢do da Sumula 331, IV-TST, a
responsabilidade objetiva a teor do art. 37, § 6°, da Constituigéo,
que rege situacdo diversa, em que agente publico age em prejuizo

de terceiro, ja que o prestador de servigos terceirizados ndo assume
tal condicao.

Sustentou, também, a Unido que a manutencéo da decisdo primaria
equivale ao afastamento da incidéncia e declaragdo implicita da
inconstitucionalidade do artigo 71 da Lei n.° 8.666/93, e ainda, viola
a clausula de reserva de plenério. Por isso, pede a observancia do
artigo 97 da Constituicdo Federal.

Novamente sem raz&o.

A aplicacdo da Sumula 331/TST pressupde a demonstragdo da
culpa civil por eleicdo ou por vigilancia em relagdo ao contrato
administrativo de prestagdo de servigos terceirizados, Unica
hipétese admitida para ndo descaracterizar a incidéncia do artigo
71, 8§ 1° da Lei de LicitagBes que é categérico em excluir a
responsabilidade dos entes publicos de qualguer responsabilidade
subsidiaria. Ou seja, o contraponto previsto na Sumula 331/TST, a
partir da anélise do precedente originador do verbete, é a existéncia
de responsabilidade apurada a partir de norma civil que iniba a
incidéncia da norma da Lei de Licitac6es. Assim, a leitura do v.
acorddo, ao contrario do que sustenta a peticdo de recurso,
demonstra a inexisténcia de incompatibilidade da Sumula 331-
IVITST com o referido dispositivo legal.

Ainda que assim nédo fosse, o fundamento da decisdo que afasta a
aplicacdo de dispositivo legal ao caso concreto ndo implica, por si
s0, implicita declaracédo de inconstitucionalidade do mesmo. A livre
convicgdo do Juizo pressupfe a interpretagcdo sistematica do
ordenamento juridico como um todo, adotando como fundamentos
da decisdo as normas legais que mais se aproximam da situacao
concreta e especifica posta nos autos, de sorte que, nédo raras
vezes, prevalecerdo determinados principios e garantias
constitucionais em detrimento de outras normas legais, sem
implicar, contudo, declaragdo de inconstitucionalidade, implicita ou
explicita, do texto legal ndo aplicado naquele caso concreto.

Hipotese, portanto, que ndo configura como de reserva de plenario.

Nesse desiderato, ndo se ha de falar em afronta aos artigos 5°, 1,
22, XXVII, 48 e 97, da Constituicdo Federal, porque inexistente a
alegada declaracéo implicita de inconstitucionalidade.

Se nédo héa inconstitucionalidade a ser declarada, ndo ha que se
exigir prévio exame plenéario para reafirmar a presuncédo de
constitucionalidade da norma que apenas néo se aplicava ao caso
concreto, em razd@o da preferéncia da incidéncia do art. 37 da
Constituicao Federal.
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Pretendeu, ainda, a Unido, a limitacdo da condenacado, com a
exclusdo da condenacdo em aviso prévio, 1/12 de férias e 1/12 de
13° salario, ao argumento que as parcelas deferidas pelo juizo
originario decorrem de ato exclusivo da 1% Reclamada, sustentando
a limitacé@o de sua responsabilidade.

Sem razéo a Recorrente.

Ressalvo meu entendimento quanto a responsabilidade subsidiéria,
pois penso que a Sumula 331/TST nao pode ser elastecida além
das verbas naturalmente decorrentes da prestagdo de servigos
terceirizados, ndo havendo se falar, em regra, na responsabilidade
do tomador dos servigos por entrega de guias rescisérias, nem por
multas decorrentes, mas apenas pelo adimplemento, em segundo
grau, das demais verbas eventualmente ndo quitadas durante a
prestacdo dos servicos em seu favor.

No particular aspecto, contudo, venho sendo vencido, prevalecendo
o entendimento da Egrégia 22 Turma deste Regional, no sentido de
que a Sumula 331/TST alcanga todas as verbas, sejam
remuneratérias, indenizatérias ou fundiarias devidas ao obreiro,
conforme acérdaos inclusive de minha lavra em que fui mantido
redator a par de vencido na parte referida, que passei apenas a
ressalvar ante o posicionamento majoritario firme do Colegiado (RO
00427-2006-021-10-00-8, RO 00613-2006-015-10-00-5, RO 00751-
2006-015-10-00-4, RO 00800-2006-021-10-00-0, RO 00861-2006-
016-10-00-2 ).

Por fim, repiso que néo restaram violados os dispositivos constantes
dos artigos 2°, 5°, 11, art. 22, inciso XXVII e art. 37, caput, XXI e § 6°
e 97, todos da Constituicdo Federal apontados na peca recursal,
nem tampouco o art. 71 da Lei n° 8.666/93.

Concluindo, com base no art. 557 do CPC, NEGO SEGUIMENTO
ao apelo da Unido, em parte por manifestamente inadmissivel, a
teor da SUmula 422/TST, quanto a questdo do acimulo de fun¢des
pelo obreiro e, no mais, por manifestamente improcedente em face
dos termos das Sumulas 331/TST e jurisprudéncias do Col. TST e
TRT-10% Regiéo.

Publique-se e intimem-se.

A Secretaria da 22 Turma para as providéncias cabiveis.

Brasilia-DF, 09 de setembro de 2010.

ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA

Desembargador Relator

Despacho
Processo N° RO-178200-38.2009.5.10.0801
Processo N° RO-1782/2009-801-10-00.8

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR

Recorrente Uniéo (Fazenda Nacional)

Procurador Patricia Bezerra de Medeiros
Nascimento

Recorrido Gersoneide Alves Pereira

Advogado Aline Fonseca Costa

Recorrido Tuboplas - Indistria e Comércio de
Tubos Ltda e Outro

Advogado Christian Zini Amorim

Recorrido Jbvmc Participacoes Ltda

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA: PARCELAS: AVISO PREVIO,
VALE TRANSPORTE E AUXILIO ALIMENTACAO INDENIZADOS:
NATUREZA INDENIZATORIA: NAO INCIDENCIA.

Contra a r. decisédo da lavra da Exma. Sra. Juiza Suzidarly Ribeiro
Teixeira Fernandes, da 12 MM. Vara do Trabalho de Palmas-TO,
que homologou acordo havido entre as partes (fls. 255/256), recorre
ordinariamente a Unido (Fazenda Nacional), nos termos do artigo
16, § 3°, Il, da Lei n°® 11.457/2007, objetivando reformar o julgado,
alegando que a contribuigcdo previdenciaria deva incidir sobre as
rubricas aviso prévio indenizado, vale transporte e auxilio
alimentacao (fls. 282/297).

Contrarrazdes apresentadas (fIS. 301/305 e 306/312).

O Ministério Plblico entendeu desnecesséria sua intervencéo, nos
termos da Stimula 189/STJ, (fls. 319/320).

Ressalvo entendimento pessoal, pois vislumbro o agravo de peti¢céo
como a via recursal prépria, eis que a contribuicdo previdenciaria
emerge na execucdo da sentenga, ainda que homologatéria de
acordo, do que resultaria a incidéncia do artigo artigo 897, "a" e §
8°, da CLT, e ndo do artigo 895 consolidado, eis que o contexto de
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recurso contido no artigo 832, § 4° da CLT dirige-se ao sentido
amplo de recurso em geral e ndo especifico do recurso ordinario, do
que resultaria a formacéo de autos apartados que néo inibiriam o
prosseguimento regular da execug¢éo das parcelas trabalhistas,
enquanto em discusséo a incidéncia previdenciaria.

No entanto, no mérito, o apelo se mostra manifestamente
improcedente.

O MM. Juizo de origem, por intermédio da r. decisdo homologou
conciliagéo (fls. 255/256), na qual restou acordado que as partes
declaravam que a transacédo era composta de 26,6468% de
parcelas de natureza salarial no valor de R$ 3.997,02, sobre as
quais ha incidéncia de contribuicdo previdenciaria, bem como de
73,3532% de parcelas de natureza indenizatéria, correspondentes a
multa do art. 467/CLT (R$ 3.500,00), multa do art. 477/CLT (R$
1.142,15), vale alimentacéo (R$ 47,50), vale transporte (R$ 50,00),
multa de 40% do FGTS (R$ 2.119,83) FGTS (R$ 1.387,34), férias +
1/3 (R$ 1.142,14), aviso prévio indenizado (R$ 1.142,15) e diferenga
de seguro-desemprego (R$ 471,87), sobre as quais ndo ha
incidéncia de contribuicdo previdenciaria.

Pretende a Unido (Fazenda Nacional) que a contribuicdo
previdenciéria incida sobre as parcelas aviso prévio indenizado, vale
transporte e auxilio alimentagédo, ante suas naturezas salariais, cita
artigos de lei e precedentes jurisprudenciais para defender sua tese.

Sem razéo a Recorrente.

O aviso prévio indenizado ndo remunera servigos efetivamente
prestados nem tampouco compensacao por tempo a disposicédo do
empregador, 0 que evidencia sua natureza de indeniza¢do nédo se
enguadrando no conceito do caput e inciso I, do art. 28, da Lei n®
8.212/91. Desta forma, o aviso prévio indenizado, mesmo apés a
edicdo da Lei n® 9.528/97 néo integra o salario de contribuigéo,
ainda que o Decreto n° 6.727/2009 tenha revogado a alinea "f", V,
do 8§ 9° do art. 214, o art. 291 e o inciso V, do art. 292, do Decreto
n° 3.048/1999, o aviso prévio indenizado ndo compde a base de
célculo da contribuicdo ao sistema de seguridade.

Neste sentido, colaciono recente decisdo do C. TST:

"CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. BASE DE CALCULO.
AVISO PREVIO INDENIZADO. O art. 214, § 9°, V, f, do Decreto
3.048/99, que aprovou o Regulamento da Previdéncia Social,
excluiu expressamente o aviso prévio indenizado do salario de
contribuicdo, ndo se sujeitando a parcela a incidéncia da
contribuigdo previdenciaria. Esclarega-se que, embora o Decreto

6.727/09 tenha revogado recentemente o art. 214, § 9°, V, f, do
Decreto n° 3.048/99, mantém-se o entendimento de que o aviso
prévio indenizado nédo fazia parte do salario de contribuigdo, na
forma da legislagdo antiga, aplicavel a situacdo ocorrida aquela
época. Recurso de Revista conhecido e ndo provido".

TST - 22 Turma
Rel. Min. JOSE SIMPLICIANO FONTES DE F. FERNANDES
RR-498/2005-037-01-00-4

Ac6rdéo publicado no DJ em 27.03.2009

Na mesma linha de entendimento precedente da Egrégia 22 Turma
desta Corte Regional:

"EMENTA :

ACORDO HOMOLOGADO. AVISO PREVIO INDENIZADO.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. NAO-INCIDENCIA. N&o
incide contribuicdo previdenciaria sobre a parcela do acordo
referente ao aviso prévio indenizado, uma vez que este néo integra
o salario-de-contribuicdo definido no artigo 28, |, da Lei n°® 8.212/91,
néo configurando retribui¢do ao servigo prestado, tampouco tempo
do empregado a disposi¢édo do empregador, sendo inequivoca, pois,
sua natureza estritamente indenizatéria."

TRT- 102 Regido 22 Turma
Rel. Des. BRASILINO SANTOS RAMOS
RO 00599-2005-103-10-00-7

Acérdéo publicado no DJU3 de 31.03.2006.

Com efeito, ndo pode uma exacdo fiscal ser instituida ou ter sua
base de calculo alterando por decreto, sendo exigivel lei para tanto,
no caso ausente, pelo gque resta firme que o aviso prévio indenizado
é parcela imune a incidéncia fiscal e previdenciaria por ndo possuir
carater remuneratério, mais reparatorio.

Quanto ao vale transporte esta parcela encontra-se elencada no rol
do art. 28, § 9°, alinea "f", da Lei n® 8.212/1991:
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"N&o integram o salario-de-contribuicdo para os fins desta Lei,
exclusivamente:

f)a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da
legislacdo propria."

No mesmo sentido precedente da Egrégia Segunda Turma desta
Corte Regional:

"EMENTA :

ACORDO HOMOLOGADO. PARCELA REFERENTE AO VALE-
TRANSPORTE. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. NAO
INCIDENCIA. A parcela referente ao vale-transporte possui indole
estritamente indenizatéria, ndo integrando o salario-de-contribuicao,
nos precisos termos do artigo 214, § 9°, inciso VI, do Decreto n°®
3.048/99."

TRT- 102 Regido 22 Turma
Rel. Des. BRASILINO SANTOS RAMOS
RO 00491-2005-019-10-00-1

Acérdao Publicado no DJU3 de 17.03.2006.

Em relagdo ao auxilio alimentacéo, no caso em exame o pagamento
da parcela auxilio alimentagdo ndo é de natureza salarial, tem
cunho eminentemente indenizatério, porque foi efetuado de modo a
compensar a obreira pelo prejuizo causado ante o descumprimento
dos termos constantes do pacto laboral.

Ademais, o art. 3° da Lei n® 6.321 de 14.04.1976 afasta a natureza
salarial do auxilio alimentagéo:

"N&o se inclui como salério de contribuicéo a parcela paga in natura,
pela empresa, nos programas de alimentacdo aprovados pelo
Ministério do Trabalho."

Na mesma linha de entendimento precedente da Egrégia Primeira
Turma desta Corte Regional:

"EMENTA :

AUXILIO-ALIMENTAGAO.CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. A
contribuicdo previdenciaria incide apenas sobre as parcelas de
feicdo salarial. O auxilio-alimentacéo, de ordinario, é regulado pela
Lei n® 6.321/76, e pela sua natureza ele néo integra a base de
célculo do tributo (art. 28 da Lei n° 8.212/1991)".

TRT- 102 Regido 22 Turma
Rel. Des. JOAO AMILCAR
RO 01142-2007-016-10-00-0

Acérdéo publicado no DJU 3 de 21.11.2008.

Restando, também, pacificada nesta Justica Especializada a
ndo?incidéncia sobre parcelas de cunho indenizatério, tanto no
ambito fiscal como previdenciario, conforme ja assentado no
verbete n° 9/2005 da Egrégia Primeira Turma Regional, que, a
seguir, colaciono:

" CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENCIA SOBRE O
VALOR DO ACORDO HOMOLOGADO - O paragrafo 3° do artigo
832 da CLT, inserido por for¢a da Lei n° 10.035/2000, reza que, nas
decisGes homologatérias de acordo, deve constar a natureza das
parcelas, indicando-se, inclusive, o limite de responsabilidade de
cada parte pelo recolhimento da contribuigdo previdenciéria, se for o
caso. O referido artigo ndo determina que se deva discriminar o
valor de cada parcela, bastando declinar quais as verbas que estao
sendo pagas. Tendo o Juiz de primeiro grau especificado a natureza
indenizatdria da parcela constante do acordo, atendida esta a
exigéncia legal. O fato de as partes terem estipulado valores e
verbas diversas das consignadas na exordial, ndo caracteriza, por si
s6, simulacdo e ma-fé por parte dos litigantes na indicagdo da
natureza indenizatéria das parcelas pactuadas, mesmo porque,
quando envolver a "extin¢cdo do contrato de trabalho" o acordo pode
abarcar parcelas ndo postuladas, mas reconhecidas pelo
empregador.”

Assim, a luz do exposto, ndo ha que se falar em incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas aviso prévio
indenizado, vale transporte e auxilio alimentagéao.

Concluindo, ao amparo do artigo 557, "caput”, do CPC, c/c artigo
769 da CLT e nos termos do Regimento Interno desta Corte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso, porque manifestamente improcedente
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face a jurisprudéncia deste Regional.

Publique-se e intime-se.

A Secretaria da 22 Turma para as providéncias cabiveis.

Brasilia (DF), 09 de setembro de 2010.

ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA

Desembargador Relator

Despacho
Processo N° RO-192800-27.2009.5.10.0005
Processo N° RO-1928/2009-005-10-00.5

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR

Recorrente Unido (Fazenda Nacional)

Procurador Ticiana Lopes Pontes Bourscheit

Recorrido Gilberto Soares Gomes

Advogado Luiz Gonzaga Leite Silva

Recorrido Casa Bahia Comercial Ltda.

Advogado Zenaide Hernandez

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA:
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS: INEXISTENCIA DE
HIPOTESE DE INCIDENCIA PARA A EXACAO: ACRESCIMO
PATRIMONIAL IRRELEVANTE: MERA RECOMPOSICAO DO
DIREITO IMATERIAL LESADO POR ATO ILICITO:
UNIFORMIZACAO JURISPRUDENCIAL PELA SECAO
ESPECIALIZADA EM DIREITO PUBLICO DO STJ: PRECEDENTE
PREVALENTE: RESPEITO E APLICACAO PELA JUSTICA DO
TRABALHO: RAZAO DE SEGURANCA JURIDICA: NAO
INCIDENCIA: POSTERIOR PRECEDENTE DO TRT-10 PLENO EM
RECURSO AFETADO POR RELEVANCIA NO MESMO SENTIDO:
IMPROCEDENCIA MANIFESTA DO APELO FAZENDARIO:
TRATAMENTO PELO RELATOR (CPC, ART. 557)

Contra o acordo homologado em audiéncia pela Exma. Sra. Juiza
Patricia Soares Sim&es de Barros, da MM. 52 Vara do Trabalho de
Taguatinga DF (fls. 628/629), recorre a Unido (Fazenda Nacional),
objetivando a incidéncia de imposto de renda sobre a parcela
correspondente aos danos morais (fls. 646/655). A Recorrente é

isenta do recolhimento das custas processuais, conforme artigo 790
-A, inciso |, da CLT, e dispensada do depdsito recursal, na forma do
artigo 1°, inciso IV, do Decreto-lei n°® 779/1969.

Contrarrazfes apresentadas somente pela Reclamada (fls.
657/6666).

Registro que em atencéo ao Oficio n°. 076/2010-GAB PC/PRT 102
Regido os autos ndo foram encaminhados para parecer ao
Ministério Publico do Trabalho.

Relatados.

Decido:

Ressalvas do Relator em relagdo ao recurso ordinario ao invés de
agravo de peticdo como recurso cabivel, eis que a competéncia
previdenciaria emerge em execucéo de oficio, a ter do artigo 114 da
Constituicdo Federal, com isso a discusséo travada pela Fazenda
Nacional apenas decorre de tal momento processual, pelo que a
locugédo "recurso” tem o contexto de recurso cabivel para discutir as
decisdes em execucdo trabalhista, ou dela preparatéria.

O MM. Juizo de primeiro grau, ao homologar o acordo celebrado
pelas partes em audiéncia (fls. 628/629), declarou que sobre as
parcelas que compdem referido pacto, inclusive danos morais, ndo
incide contribuicdo previdenciaria, considerada a natureza
indenizatéria destas.

No seu recurso, a Unido (Fazenda Nacional) sustenta que sobre a
parcela danos morais (R$ 21.000,00) reconhecida no acordo
homologado judicialmente tem incidéncia a contribuicao fiscal,
porque aquela, embora detenha natureza indenizatéria, configura
acréscimo patrimonial ao contribuinte, diversamente do que ocorre
com a indenizag¢do por danos materiais, onde néo existe aquisicao
de disponibilidade financeira, mas sim a mera recomposi¢ao de
valor subtraido do seu patriménio. Transcreve jurisprudéncia do C.
STJ e do E. TRF da 32 Regiéo no sentido da sua tese. Cita diversos
entendimentos doutrinarios.

N&o assiste razdo ao Recorrente.
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A Colenda Primeira Secédo do Superior Tribunal de Justica,
especializada em Direito Publico, recentemente, ao apreciar, em
sessdo ocorrida em 08.10.2008, recurso especial (REsp 963387/RS
Relator Ministro Herman Benjamin) submetido pela Egrégia
Segunda Turma dela integrante por considerada a relevancia da
matéria discutida, pacificou o entendimento de que a indenizagéo
por danos morais ndo se constitui em hipétese de incidéncia fiscal
porque ndo héa efetivo implemento patrimonial, mas mera
recomposi¢cdo do patrimdnio imaterial do indenizado, assim
reparado.

Nessa compreensédo, o Relator do recurso no Colendo Superior
Tribunal de Justica, Ministro Herman Benjamin, entendeu que a
verba recebida a titulo de dano moral ndo acarreta acréscimo
patrimonial e, por isso, ndo se sujeita a incidéncia do imposto de
renda, compreensédo que se estende a hipétese de incidéncia de
contribuigdo previdenciéaria, pois fundada a tentativa de exacdo na
mesma razéo de acréscimo patrimonial, quando se configura, em
verdade, mero ressarcimento de direito imaterial perdido, assim
correspondido a valor pecuniério que tenta recompor o dano havido.
Para o Ministro-Relator, "a indenizagao por dano estritamente moral
ndo é fato gerador do Imposto de Renda, pois se limita a recompor
0 patriménio imaterial da vitima, atingido pelo ato ilicito praticado.
Ao negar a incidéncia do Imposto de Renda, ndo se reconhece a
isencdo, mas a auséncia de rigueza nova - oriunda dos frutos do
capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos capaz de
caracterizar acréscimo patrimonial. A indenizagédo por dano moral
ndo aumenta o patrimdnio do lesado, apenas o repde, pela via da
substituicdo monetéria, in statu quo ante [no mesmo estado em que
se encontrava antes]". Ressaltou, ainda, que "a tributacdo da
reparacdo do dano moral, nessas circunstancias, reduziria a plena
eficacia material do principio da reparacéo integral, transformando o
Eréario simultaneamente em sécio do infrator e beneficiario da dor do
contribuinte. Uma dupla aberrac@o. Destaco que as consideracdes
feitas no presente voto, referentes a incidéncia do IR sobre o dano
moral, restringem-se as pessoas fisicas enquanto possuidoras, por
exceléncia, dos direitos da personalidade e das garantidas
individuais, consagrados no principio constitucional da dignidade da
pessoa humana" (extratos conforme divulgacéo de noticia pelo sitio
do STJ na internet).

Tal entendimento pacificou a questdo no ambito daquela Alta Corte
de Justica, j& que, submetida a discussédo do recurso especial
diretamente a 12 Segéo Especializada competente, vinculou ambas
as Turmas (12 e 22) quanto a questéo tributaria discutida, cabendo
notar, entdo, ser esse o posicionamento final na interpretagdo das
normas de regéncia, ja que o STJ decide em grau ultimo acerca do
direito infraconstitucional tributario e previdenciario, cabendo
observar-ser tal posigdo, inclusive para evitar que eventual crédito
trabalhista, apenas porque declarado em processo trabalhista,
possa ser objeto de exag¢do enquanto a Corte Superior competente
ja declara o contrario para estabelecer campo imune a incidéncia
tributaria e previdenciaria, evitando instituir casos isolados que nédo
terdo Corte uniformizadora.

Firmada pelo C. STJ a posi¢éo de que a indeniza¢do por danos
morais emerge como mera recomposi¢édo do direito imaterial lesado,
ndo importando o implemento pecuniario havido efetiva

remuneracao para persistir a natureza indenizatéria imune a exagao
fiscal, assim também a que envolve discussado de hipétese para
contribuicdo previdenciaria, de todo imprépria, deve tal
uniformizagéo jurisprudencial ser aplicada também pela Justica do
Trabalho de modo a permitir a seguranga juridica ampla, evitando
que o mesmo fato gerador possa ter compreenséo distinta apenas
conforme o ramo judiciario que aprecie a lide, tanto mais
considerando que a competéncia trabalhista emerge em situacao
excepcional aquela em regra outorgada a Justica Federal para
palavra final do Superior Tribunal de Justica. A existéncia, pois, de
precedente anterior do C. TST apenas deve ser considerado no
vazio que havia acerca da questao por parte da Alta Corte de
Justica Comum, a qual ndo cabe a Justica do Trabalho se curvar,
porgue a mesma néo vinculada, mas respeitar como enunciador
final do direito infraconstitucional tributario e previdenciario.

No mesmo sentido cito precedentes de minha lavra:

"EMENTA :

CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA E FISCAL: INDENIZAGCAO
POR DANOS MORAIS: INEXISTENCIA DE HIPOTESE DE
INCIDENCIA PARA A EXAGCAO: ACRESCIMO PATRIMONIAL
IRRELEVANTE: MERA RECOMPOSIGCAO DO DIREITO
IMATERIAL LESADO POR ATO ILICITO: UNIFORMIZAGCAO
JURISPRUDENCIAL PELA SEGCAO ESPECIALIZADA EM DIREITO
PUBLICO DO STJ: PRECEDENTE PREVALENTE: RESPEITO E
APLICACAO PELA JUSTICA DO TRABALHO: RAZAO DE
SEGURANGA JURIDICA.

A questdo de ndo ser a indenizacao por danos morais fato gerador
de tributo e assim também de exacdo previdenciaria resta
pacificada pela Primeira Se¢&o do Superior Tribunal de Justica,
especializado em Direito Publico e assim nas questdes tributarias e
previdenciarias, emergindo como palavra final em interpretacéo
infraconstitucional pertinente.

O STJ firmou a posicdo de que a indenizagdo por danos morais
emerge como mera recomposi¢do do direito imaterial lesado, nao
importando o implemento pecuniario havido efetiva remuneracao
para persistir a natureza indenizatéria imune a exacgéo fiscal, assim
também a que envolve discussdo de hipétese para contribuigédo

previdenciaria, de todo imprépria.

Recurso da Fazenda Nacional conhecido e desprovido".

TRT 102 Regido 22 Turma

Relator Desembargador ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA
RO-00245-2008-018-10-00-6 e

RO 00069-2008-103-10-00-1

Acérdéaos Publicados no DJU-3 em 20.03.2009 e 17.04.2009
(respectivamente)
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Neste sentido o Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 102
Regido, em sessdo plenaria em 21.10.2009, julgou a questdo de
direito suscitada nos autos do Recurso Ordinario n°® 00507-2008-015
-10-00-3, na especifica matéria da incidéncia ou ndo de
contribuigdo previdenciaria e Imposto de Renda sobre indenizagéo
por danos morais, para negar provimento ao recurso fazendario,
assim entendendo por ndo configurada a incidéncia tributaria ou
parafiscal.

Assim, a luz do exposto, ndo ha que se falar em incidéncia de
imposto de renda sobre a parcela correspondente a danos morais,
dados os precedentes do C. STJ-12 Secao e deste TRT-10 Pleno,
linha adotada pela Egrégia Segunda Turma Regional.

Concluindo, ao amparo do artigo 557, "caput", do CPC, c/c artigo
769 da CLT e nos termos do Regimento Interno desta Corte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso da Unido por manifestamente
improcedente ante a jurisprudéncia superior e regional.

Publique-se e intime-se.

A Secretaria da 22 Turma para as providéncias cabiveis.

Despacho
Processo N° ED-RO-202000-49.2009.5.10.0008
Processo N° ED-RO-2020/2009-008-10-00.8

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Embargante Moacir Alves dos Passos

Advogado Hudson Linhares Batista

Embargado v. acérdao

Embargado Condominio do Bloco e da Sgs 212

Advogado Delzio Joao de Oliveira Junior

Vistos e examinados 0s autos.

Considerando o pedido de efeito modificativo contido nos embargos
declaratorios opostos e a 0J-142/TST-SDI1, intime-se 0s
Embargado para, querendo, apresentar suas contrarrazdes, no
prazo legal.

Publique-se.

Despacho
Processo N° RO-207200-43.2009.5.10.0006
Processo N° RO-2072/2009-006-10-00.1

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE

BUENO TEIXEIRA

Recorrente Unido (Tribunal Superior Trabalho)
Procurador Ana Carolina Fernandes de Mendonca
Recorrido Gislene Ferreira de Melo

Advogado Robercon Barreira Costa

Recorrido Federal Servigos Gerais Ltda.
Advogado Leandro Coelho Conceicédo

SUMULA 331/TST: RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA:
DISCUSSAO DE RISCO INTEGRAL POR RESPONSABILIDADE
OBJETIVA: INEXISTENCIA DE AFRONTA AO ARTIGO 37, § 6°,
DA CF: ANALISE DA LEI DE LICITACAO: EXIGENCIA DE
RESERVA DE PLENARIO: INEXISTENCIA DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE NORMA LEGAL PELO ORGAO
FRACIONARIO DO TRIBUNAL: INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO
ARTIGO 97/CF: ABRANGENCIA DA RESPONSABILIZACAO DO
ENTE PUBLICO SOBRE AS VERBAS REMUNERATORIAS,
INDENIZATORIAS, FUNDIARIAS E MULTAS RESCISORIAS
(ressalvas integrais do Relator).

Recurso da Unido denegado pelo Relator por manifestamente
inadmissivel em parte e, no mérito, denegado pelo Relator por
manifestamente improcedente (CPC, art. 557).

Contra a sentenca proferida pela Exma. Sra. Juiza Nara Cinda
Alvarez Borges, em exercicio na MM. 62 Vara do Trabalho de
BrasiliaDF, que julgou parcialmente procedentes os pedidos
deduzidos na inicial (fls. 84/91), recorreu a Unido (segunda
Reclamada) insurgindo-se contra a condenagéo subsidiaria que lhe
foi imposta e, sucessivamente, postulando a limitagcdo da
condenacdo (fls. 97/118). A Unido é isenta do recolhimento das
custas, nos moldes do artigo 790-A, I, da CLT, assim como de
depésito recursal, a teor do DL 779/1969.

A Reclamante ndo apresentou contrarrazées e primeiro
Reclamado, devidamente intimado, quedou-se inerte (certidao fl.
121).

O Ministério Publico do Trabalho manifestou-se pelo conhecimento
e desprovimento do recurso interposto pela Unido (fls. 125/132).

Relatados.

Decido:

N&o conhego o recurso ordinario interposto pela Unido quanto ao
tema referente a estabilidade proviséria da empregada gestante,
posto que o topico ndo foi alegado na contestacdo. Assim, a
manifestagéo recursal importa inovacao recursal. No mais, o apelo
interposto é tempestivo e regular, pelo que nego seguimento em
particular, por manifestamente inadmissivel.

No mérito, no entanto, o recurso se mostra manifestamente
improcedente, ndo merecendo seguimento.
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A condenacdo da 2° Reclamada, UNIAO ocorreu em caréater
subsidiario, na forma consagrada pela Sumula n® 331 do C. TST.

Em razées recursais, o ente publico aduz que o artigo 71 da Lei n°
8.666/1993 obsta o reconhecimento da responsabilidade da Unido,
ainda que subsidiaria, o que afasta a aplicagdo da Sumula n°
331/TST e que nao existiu no caso a culpa do Reclamado, seja in
eligendo, seja in vigilando, sendo que o 6nus da prova pertencia a
Reclamante.

Conquanto tenha posicionamento pessoal condizente com aquele
manifestado pela Unido, no concernente a restricbes de
aplicabilidade da Sumula n® 331/TST, pois entendo, no particular,
efetivamente ocorridas afrontas ao artigo 37, inciso XXI, da
Constituicao Federal e ao artigo 71, § 1°, da Lei n° 8.666/1993,
inclusive ante a literalidade deste Gltimo dispositivo, curvo-me aos
precedentes regionais, notadamente quando identificados com a
jurisprudéncia do C. TST, inclusive ja sumulada e mais que
pacificada, também sob os enfoques abrangidos pelo recurso.

A tal modo, cito os recentes julgamentos proferidos pelo C. TST, no
sentido contrario ao recurso: TST-SDI-1, Relator Ministro Milton de
Moura Franga, ERR 489383/1998.3, Acérdédo publicado no DJU-1
de 15.12.2000; TST-SDI-1, Relator Ministro Vantuil Abdala, ERR
273831/1996.7, DJU-1 de 02.02.2001; TST-42 Turma, Relator Juiz
Alberto Bresciani, RR 443912/1998.3, DJU-1 de 28.09.2001.

Inexisténcia, segundo este entendimento pretoriano, de afronta aos
diversos dispositivos legais e constitucionais apontados no apelo,
inclusive os artigos 37 da Constituicdo Federal de 1988 e 71 da Lei
n° 8.666/1993.

O Recorrente alega, também, que o a r. sentenca de origem, ao
aplicar a Samula 331, IV, do C. TST, estaria adotando a
responsabilidade objetiva do Estado sob a modalidade do risco
integral, ja que o ente publico obedeceu os requisitos legais para
contratacdo da primeira Reclamada e fiscalizou a execuc¢édo do
contrato.

N&o prospera a alegagéo da Recorrente, posto que nhem a sentenga
e nem a Sumula 331-1V/TST fundamentam-se na responsabilidade
objetiva, mesmo porque é inconcebivel.

A imputacgdo da responsabilidade objetiva a Uni&o sob a modalidade
do risco integral importaria na consideracdo de que a mera

contratacdo de servigos terceirizados, com subsequente
inadimplemento por parte da empresa prestadora dos servigos em
relagdo a seus empregados, ainda quando tenha a tomadora se
acautelado e vigiado o contrato, acarretaria transferir de imediato
toda a culpa por sua inadimpléncia ao terceiro contratante, numa
inversao indevida da relacéo laboral, em que o verdadeiro
empregador estaria desonerado de suas obriga¢des ou, quando
menos, incentivado, ainda que inconscientemente, a ndo cumprir
com seus deveres trabalhistas, ja que ao final nada lhe seria
cobrado, pela transferéncia dos encargos ao mero tomador dos
servicos terceirizados.

Com efeito, a caminhar-se nesse sentido, restaria o paradoxo de
restabelecer-se o antigo Enunciado 256/TST, que vedava a
terceirizacdo, considerando ilegal o denominado marchandage de
mao de obra, o que, logicamente, ndo se pode compreender pela
leitura da Sumula 331/TST, que deu nova vertente a posigdo
jurisprudencial anterior. Dessa forma, ndo se pode compreender
que a leitura da Sumula 331/TST tenha se deslocado para a
questdo da culpa in eligendo ou da culpa in vigilando para a teoria
do risco integral, em que a Administragdo estaria obrigada pelo
mero fato de contratar, quando ha que se investigar e efetivamente
declarar que ndo houve observancia regular a Lei de Licitagdo para
ndo se aplicar o art. 71, § 1°, da referida norma legal e
responsabilizar-se o Poder Publico em carater subsidiario, pelas
obrigacdes trabalhistas inadimplidas pelos prestadores de servi¢co
contratados.

Inexiste, assim, na inteleccdo da Sumula 331, IV-TST, a
responsabilidade objetiva a teor do art. 37, § 6°, da Constituigéo,
que rege situagdo diversa, em que agente publico age em prejuizo
de terceiro, ja que o prestador de servigos terceirizados ndo assume
tal condicao.

Por fim, sustenta o ente publico que a manutengdo da decisédo
primaria viola a regra ja estabelecida nos artigos 70 e 71 da Lei n.°
8.666/93 e atrita contra os artigos 2°, 22°, incisos | e XXVII, 61° e
art. 114 da Constituicdo Federal.

Sem razéo a Recorrente.

A aplicacdo da Sumula 331/TST pressupde a demonstragdo da
culpa civil por eleicdo ou por vigilancia em relagdo ao contrato
administrativo de prestagdo de servigos terceirizados, Unica
hipétese admitida para ndo descaracterizar a incidéncia do artigo
71, 8§ 1° da Lei de LicitagBes que é categérico em excluir a
responsabilidade dos entes publicos de qualguer responsabilidade
subsidiaria, ou seja, o contraponto previsto na Sumula 331/TST, a
partir da anélise do precedente originador do verbete, é a existéncia
de responsabilidade apurada a partir de norma civil que iniba a
incidéncia da norma da Lei de Licitac6es. Assim, a leitura do v.
aco6rddo demonstra a inexisténcia de incompatibilidade da Sumula
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331-IV/TST com o referido dispositivo legal.

Ainda que assim né&o fosse, o fundamento da decisdo que afasta a
aplicacdo de dispositivo legal ao caso concreto ndo implica, por si
s6, implicita declaragdo de inconstitucionalidade do mesmo. A livre
convicgdo do Juizo pressupde a interpretagdo sistematica do
ordenamento juridico como um todo, adotando como fundamentos
da decisédo as normas legais que mais se aproximam da situacao
concreta e especifica posta nos autos, de sorte que, ndo raras
vezes, prevalecerdo determinados principios e garantias
constitucionais em detrimento de outras normas legais, sem
implicar, contudo, declaragdo de inconstitucionalidade, implicita ou
explicita, do texto legal ndo aplicado naquele caso concreto.

Assinalo ainda, até para que ndo se alegue omissdo, que a
denominada reserva de plenario para a declaracdo de
inconstitucionalidade de norma legal ndo se aplica ao caso dos
autos, porguanto a Corte ndo considerou inconstitucional o artigo 71
da Lei n® 8.666/1993, mas apenas entendeu por sua inaplicabilidade
ante prevaléncia de regras préprias alusivas ao Direito do Trabalho.
Assim sendo, ndo ha falar em violagdo ao artigo 97 da Constituicdo
Federal e a Sumula Vinculante n® 10 do Excelso Supremo Tribunal
Federal.

Nesse desiderato, ndo se ha de falar em afronta aos artigos 2°, 5°,
11, 22, XXVII, 61, 97 e 114 da Constituicdo Federal.

Ressalvas deste Relator que entende na linha do apelo da Uniéo,
mas que se curva a jurisprudéncia superior.

Também sem razdo a Recorrente quando pretende a aplicagdo da
Sumula 363/TST para limitar sua responsabilidade ao saldo salarial,
pois o vinculo empregaticio foi firmado regularmente com a 12
Reclamada, empresa privada, respondendo o ente publico apenas
subsidiariamente, se mostrando equivocado o argumento da
necessidade de aprovacdo em concurso publico.

Pretende, ainda, a Recorrente a exclusdo da condenagdo imposta
referente a indenizac@o de 40% do FGTS, da multas do art. 477 da
CLT e aviso prévio entendendo que referidas parcelas suplantam a
responsabilidade que lhe foi imposta.

No particular aspecto, tais alegagbes ndo comportam discusséo,
pois o Verbete n° 11 deste Egrégio Regional determina que a
responsabilidade subsidiaria imposta a Administragdo Publica
abrange tanto as multas previstas nos artigos 467 e 477/CLT, como
também aquela prevista no § 1°, do art. 18, da Lei 8.036/1990, além
dos honorérios assistenciais.

N&o restaram violados os dispositivos constantes dos artigos 2°, 5°,
II, art. 22, inciso XXVII e art. 37, XXl e art. 37, § 6° e 97, todos da
Constituicdo Federal.

Concluindo, com base no art. 557 do CPC, NEGO SEGUIMENTO
ao apelo da Unido em parte por manifestamente inadmissivel em
razdo da inovacdo recursal e no mais por manifestamente
improcedente em face dos termos da Sumula 331/TST, Verbete
11/TRT-10 e jurisprudéncias do Col. TST e TRT102 Regido.

Publique-se. Intimem-se.

A Secretaria da 22 Turma para as providéncias cabiveis.

Brasilia/DF, 02 de setembro de 2010.

ALEXANDRE NERY DE OLIVEIRA

Desembargador Relator

COORDENADORIA DE RECURSOS

Despacho
Despacho
Processo N° RR-R0O-17-74.2010.5.10.0004
Relator Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Recorrido Banco do Brasil Sa
Advogado Marlon Rodrigues Barroso
Recorrido Caixa de Previdencia dos Funcs do

Banco do Brasil

Advogado Carlos Roberto Siqgueira Castro
Recorrente Jair Tiago Nogueira
Advogado Geraldo Jésus Araujo Teixeira

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 27/08/2010 - fls. 412;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 417).

Regular a representacéo processual (fls. 11).

Dispensado o preparo (fl. 243). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):
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- contrariedade a(s) Sumula(s) 326 e 327/TST,;

- contrariedade a(s) OJ(s) 156 SDI-I/TST.

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma declarou prescritas as pretensdes do autor, com 0s
fundamentos postos na ementa:

"DIFERENGCAS DE COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA.
ALTERAGAO DO PACTUADO. PRESCRIGAO APLICAVEL. A
modificagdo superveniente dos critérios de calculo da
complementagdo de aposentadoria resulta de ato Unico e positivo
do empregador. Como tal, submete-se a prescri¢éo total caso nao
exercido oportunamente o direito de ac¢éo, conforme interpretacao
sedimentada na SUumula/TST 294, ja que o beneficio, ndo garantido
por preceito de lei, tem sua origem apenas no complexo normativo
interno da empresa. Tratando-se de questionamento acerca de
alteracbes operadas no tempo, que balizaram o ato de concessao
do beneficio e vinculado a vantagens jamais pagas a ex-
empregada, incide o entendimento consagrado na Sumula/TST n°
326, no sentido da configuragdo da prescrigdo extintiva bienal ap6s
o jubilamento. Recurso desprovido" (RO 01101-2008-021-10-00-0,
Rel. Desembargadora Maria Regina Machado Guimarées, Rev. e
Red. Designado Juiz Jodo Luis Rocha Sampaio, julgado em
16/06/2009 e publicado em 26/06/2009).

Ressalva de entendimento pessoal da Relatora."

No recurso,o reclamante sustenta, em sintese, aplicagdo de
prescri¢cdo parcial, nos termos da Stimula n° 327/TST.
Vejamos.

De fato, conforme jurisprudéncia atualissima da SBDI1 do TST,
envolvendo o Banco do Brasil em casos similares, a prescricao
aplicavel é a prevista na Sumula n° 327/TST, sendo vejamos:

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTOS
ANTES DA LEI N° 11.496/2007. DIFERENCAS DE
COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA RELATIVAS AO
CALCULO INICIAL DO BENEFICIO. PRESCRIGAO PARCIAL.
SUMULA Ne° 327 DO TST. Verifica-se que a data de aposentadoria
do reclamante ndo se encontra prequestionada pelo TRT, que
apenas noticia que o ex-empregado pretende rever o célculo inicial
de sua complementacédo de aposentadoria . Com efeito, restou
expressamente registrado na decisdo regional que o Reclamante
pretende o pagamento de atualizacdes e diferencas de
complementagéo de aposentadoria e ndo o pagamento de parcela
jamais paga apés a jubilagdo. Nesse contexto, conclui-se que foi
correta a incidéncia da Simula n° 327 do TST pelo r. decisum ora
embargado, pois é parcial a prescrigdo aplicavel a diferencas de
complementagédo de aposentadoria, ainda que tais diferencas digam
respeito a eventuais incorrecdes no calculo inicial do beneficio
referido. Recurso de embargos ndo conhecido." (E-ED-RR-
654171/2000.8, DEJT 08/05/2009)

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. DIFERENCAS DE
COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA RELATIVAS AO
CALCULO INICIAL DO BENEFICIO. PRESCRIGAO PARCIAL.
SUMULA Ne° 327 DO TST. Conforme quadro fatico delineado pelas
decisdes recorridas, o Reclamante se aposentou em 1983 e busca
rever o calculo inicial de sua complementagdo de aposentadoria,
sendo certo que a presente acdo somente foi ajuizada mais de vinte
anos depois do jubilamento. Nesse contexto, tem-se por correta a
incidéncia da Sumula n° 327 do TST pelo r. decisum ora
embargado, pois é parcial a prescrigdo aplicavel a diferencas de
complementacgédo de aposentadoria, ainda que tais diferencas digam

respeito a eventuais incorre¢des no calculo inicial do beneficio
referido. Em sentido analogo, o entendimento do e. STJ. Recurso
de embargos nédo conhecido." (E-RR-1858/2003-002-19-00.1, DJ
27/06/2008)

Assim, reputo potencialmente contrariada a Sumula citada.
CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apds, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-37-20.2010.5.10.0019
Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrido Banco Bradesco S/A
Advogado Carlos José Elias Junior
Recorrente Carlos Henrigue Dantas Pina
Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 147,
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 148).

Regular a representacgédo processual (fls. 14).

Inexigivel opreparo (fl(s). 146).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS JUSTA CAUSA

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 482 e 818, da CLT; 333, | e I, do CPC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acordéo a fls. 139/146, ratificou a sentenga
quanto aexisténcia de justa causa para a dispensa do empregado.
Eis a ementa:

"JUSTA CAUSA. MAU PROCEDIMENTO. INDISCIPLINA. ATO
LESIVO DA HONRA E BOA FAMA. ONUS DA PROVA. "A figura do
mau procedimento é tdo ampla que poderia abranger todas as
outras e, na prética, serve para focalizar qualquer ato do empregado
que, pela sua gravidade, impossibilite a continuagéo do vinculo,
desde que ndo acolhido precisamente nas demais figuras, nem
excluido por algumas delas exato limite a determinada
conduta"(Comentéarios & Consolidagdo das Leis do Trabalho -
Valentin Carrion). Ja o ato de indisciplina ocorre quando o
empregado descumpre as normas gerais da empresa, como por
exemplo, aquelas constantes do regulamento. Tratando-se da
méaxima penalidade que o empregador pode aplicar ao empregado
(CLT, art. 482), a justa causa para o despedimento requer prova
robusta e convincente, cujo 6nus € inteiramente do empregador,
que, na hipotese, se desincumbiu a contento.".

Inconformado, oreclamante interpde recurso de revista a fls.
148/155, sustentando, em sintese, incorreta valoragdo dos
elementos de prova.

Todavia, por estar a celeuma adstrita ao contexto fatico-probatério
dos autos, inviavel o seguimento do apelo, nos termos da Sumula n°®
126 do TST.
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Incélumes os artigos 818, da CLT e 333, | e Il, do CPC, porquanto
obedecidas as regras de distribuicdo do énus da prova.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho

Processo N° RR-RO-63-54.2010.5.10.0007

Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrente Banco do Brasil S.A.
Advogado Carlos Alberto de Souza
Recorrido Fabricio José de Souza
Advogado Hygor dos Santos Monteiro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 158;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 159).

Regular a representacgdo processual (fls. 45/46).

Satisfeito o preparo (fl(s). 93, 109, 108 e 177). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORAS EXTRAS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n® 102/TST;

- contrariedade a(s) OJ(s) 17, SDI-I/TST.

- violacdo do(s) art(s). 5°, XXXVI, e 7° XXVI, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 224, §2°, 444 e 818 da CLT; 333, |, do CPC; 1°
da Lei n°® 7.316/85 e 20, §2°, da Lei n° 8.904/96;

- divergéncia jurisprudencial

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 125/138, complementado
pelo julgamento dos embargos de declaracdo a fls.
154/157,ratificou a condenacdo em horas extras excedentes da
sexta diaria, recusando aplicacéo do art. 224, 82°, da CLT, a partir
de analise das provas produzidas. Eis a ementa empregada:

"HORAS EXTRAS. BANCARIO. ATIVIDADE TECNICA. ART. 224, §
2°, DA CLT. NAO INCIDENCIA. A nomenclatura emprestada ao
cargo ocupado e a gratificagdo superior a 1/3 do salério efetivo, por
si s6s, ndo afastam o direito do bancario a percepgéo de horas
extras além da sexta diaria. Mister se faz a comprovacéao de efetivo
exercicio de funcdo gravada de especial fiducia, consoante
entendimento consagrado na Sumula n® 102, I, do col. TST.
Configurado nos autos o desempenho de funcdo meramente
técnica, a impossibilitar o enquadramento do autor nas disposi¢des
do art. 224, § 2° da CLT, devido o pagamento das 72 e 82 horas
diarias trabalhadas como extraordinarias. Recurso ordinario
conhecido e desprovido".

Recorre de revista o reclamado a fls. 159/176. Sustenta, em
resumo, oenquadramento do autor no art. 224, § 2°, da CLT.
Vejamos.

Em causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, a
admissibilidade do recurso de revista restringe-se as hipoteses de
ofensa direta a Constituicdo Federal ou de contrariedade a Simula
do TST (art. 896, § 6° da CLT).

Nesse cenario, invoca-se a jurisprudéncia mais atual do TST, que
veda apreciagdo, em grau de recurso de revista, de matéria
relacionada a efetiva inser¢do do trabalhador na hipétese do art.
224, 82°, da CLT, por reclamar reexame das provas produzidas,

procedimento defeso pela Simula de n° 126/TST. Nesse sentido,
transcreve-se a Simula n° 102, |, do TST:

"l - A configuragdo, ou ndo, do exercicio da funcédo de confianga a
que se refere o art. 224, § 2°, da CLT, dependente da prova das
reais atribuicdes do empregado, é insuscetivel de exame mediante
recurso de revista ou de embargos."

Outrossim, a jurisprudéncia uniforme e atual do TST, em casos
similares, nega validade a opcéo obreira voluntaria pela jornada de
8 horas prevista em plano regulamentar de cargos/salarios. Nesse
sentido cito precedentes: OJSBDI1 transitéria n° 70; E-RR-
1040/2006-005-10-00.0, DJ 9/5/08; E-RR-252/2006-029-05-00.7, DJ
6/3/09; E-ED-RR-857/2005-021-03-00.7, DJ 29/8/08; e E-RR-
672/2005-004-10-00.9, DJ 22/8/08.

Portanto, o recurso encontra 6bice nas Simulas n°® 102, |, c/c 126 e
333 do TST, de modo a nado ser possivel divisar afronta
constitucional.

COMPENSACAO

Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

Em suas razdes recursais, pretendeo Bancoa compensacao das
horas extras com o valor correspondente a fracdo 2/8 da
gratificacdo auferida pelo reclamante.

Contudo, sem indicagdo de afronta constitucional ou de
contrariedade a simula do TST (CLT, 896, §6°), o recurso, sujeito a
rito sumarissimo, encontra-se desfundamentado.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-R0O-91-40.2010.5.10.0001
Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO
Recorrido Empresa Brasileira de Infra-Estrutura
Aeroportuaria - Infraero
Advogado Evelise Cristina Balhesteros Bergamo
Recorrente Luiz Felipe Rocha Saloméo
Advogado Maria Cristina da Costa Fonseca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Intempestividade. O acérdao foi publicado no dia 20/08/2010 - sexta
-feira (fls. 385). Portanto, o prazo legal para interposicao do recurso
de revista expirou em 30/08/2010 (segunda-feira). Logo, o recurso
interposto em 31/08/2010 - terca-feira - € intempestivo (fls. 387).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/an
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Despacho
Processo N° RR-R0O-101-57.2010.5.10.0010

Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrido Caixa Econémica Federal

Advogado Osvaldo Caetano de Moraes

Recorrente Marcelino Moreira de Melo

Advogado Moacir Akira Yamakawa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 595;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 596).

Regular a representacgdo processual (fls. 12 e 615).

Dispensado o preparo (fl. 594). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
CEF - DIFERENCAS DE VP-GIP

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51/TST,;

- ofensa ao(s) art(s). 444, 468 e 457, §1°, da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma,por intermédio do acérdéo a fls. 591/594,emprestou
parcial provimento ao recurso ordindrio interposto pela CEFpara
excluir da condenacéao as diferencas de VP-GIP. Eis a ementa:

"CAIXA ECONOMICA FEDERAL. MUDANCA NA BASE DE
CALCULO DA PARCELA "VP-GIP". A alteragdo regulamentar
operada pela CEF néo foi lesiva aos seus empregados, porquanto,
nao obstante se verificar que, no periodo imprescrito, a GP-VIP
(092) vem sendo paga somente com base no salario efetivo do
empregado, o 1/3 da funcdo de confianca passou a integrar o valor
do cargo em comissdo. Recurso parcialmente provido.".

O recorrente sustenta, em sintese, divergéncia jurisprudencial com
base na alinea b do art. 896 da CLT.

Vejamos.

Vinculada a controvérsia a interpretagdo de norma regulamentar, a
admissibilidade do recurso de revista sujeita-se ao disposto no art.
896, b, da CLT. Cabe ao recorrente demonstrar, assim, a ocorréncia
de divergéncia jurisprudencial quanto a interpretagdo do mesmo
diploma regulamentar, para viabilizar o recurso.

E, de fato, o acordao do TRT da 42 Regido transcrito a fls. 604/606
e juntado em coépia integral a fls. 620/623, autenticada pela
advogada a fls. 616, considera as mesmas normas regulamentares
e a mesma situacao fatica, com concluséo oposta, no sentido de ser
ilicita a alteragdo implementada pelo PCS/98, relativamente aos
efeitos na parcela VP-GIP.

Assim, admito o recurso com fundamento no art. 896, b, da CLT.

CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apds, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka

Despacho

Processo N° RR-R0O-109-49.2010.5.10.0005

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Marlene Ribeiro Feitosa Maciel

Advogado Ricardo Cortes de Oliveira Braga

Recorrente Unido (Tribunal de Justi¢a do Distrito

Federal e Territérios - TIDFT)
Advogado José Carlos Marques

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacéo da Unidoem 20/08/2010 - fls. 143;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 144).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF;

A Unido aleganéo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razéo pela qual
inc6lume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constituipressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a Simula Vinculante n° 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagdo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37, § 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB,;

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma condenou, de forma subsidiaria,a Unidoao pagamento
dos créditos deferidosa autora, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista a Unido, a fim de que sejaafastada sua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢os. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o0 acorddo apresenta conformidade estrita com a Sumulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢@es trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos érgdos
da administragdo direta, das autarquias, das fundagfes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicacdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
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infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e 477 da
CLT edo FGTS.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

REDUGAO DA MULTA DO FGTS - APLICAGAO DA CLAUSULA
DE INCENTIVO A CONTINUIDADE NA PRESTAGAO DOS
SERVICOS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 276/TST;

- violacao do(s) art(s). 5°, LIV, 7°, XXVI, e 89, |, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 611 da CLT e 18 da Lei n°® 8.036/90;

Na fragédo de interesse, o Colegiado reconheceu como devida a
integralidade da indenizacdo calculada sobre os depésitos de
FGTS.Eis os fundamentos que nortearam a decisao:

"Na hipétese de redugéo de determinado direito, a prevaléncia da
disposicdo normativa sera admissivel desde que, disciplinando a
realidade sécio-econdmica especifica de todos aqueles alcangados
pela norma coletiva, o diploma autonomamente negociado ofereca,
em sua generalidade, maiores vantagens aos trabalhadores.

No caso em aprecgo, a Convengdo Coletiva de Trabalho, com
vigéncia no periodo de 01/04/2009 a 31/03/2010 (fls. 11/24), definiu
as regras para o pagamento de verbas rescisérias no caso em que
o0 empregado seja aproveitado pela nova empresa contratada pelo
tomador dos servicgos.

Em sua clausula 54, item V, a norma coletiva dispe que a ‘empresa
que estd perdendo o contrato de prestacdo de servico fica
desobrigada do pagamento do aviso prévio e suas respectivas
projecdes, da indenizag&o adicional prevista no artigo 9° das Leis
7.238/84 e 6.708/79, obrigando-se, entretanto a pagar as demais
verbas rescisoérias, sendo que a multa fundiaria (art. 9° Decreto
99.684/90), sera calculada no percentual de 20% do FGTS devido
ao empregado’ (fl. 21).

Dispbe, ainda, como uma das condi¢cbes para a reducao da
indenizacgdo calculada sobre os depésitos de FGTS e o néo-
pagamento do aviso prévio, que as verbas rescisérias devem ser

quitadas até o décimo dia ap6s a resilicdo do contrato de emprego
(item VI).

Em audiéncia declarou a Autora que 'continua prestando servigos
para a empresa sucessora da 12 reclamada no contrato junto
Tribunal de Justica' (fl. 33).

Nada obstante, ficou demonstrado nos autos o pagamento em
atraso das verbas rescisdrias, conforme revela o TRCT de fl. 41, em
gque aposta ressalva pelo sindicato da categoria profissional no
sentido de que as verbas rescisdrias ainda ndo teriam sido quitadas
até o momento solene de homologagéo."

Insurge-sea Unido contra essa decisdo, mediante as alegac¢bes
alhures destacadas. Sustenta, em resumo,a redu¢éo da multa do
FGTS para 20%.

No entanto, conforme delimitagdo contida no acérdédo vergastado,
nao restou atendida uma das condicdes previstas na clausula n° 54
do instrumento coletivo para a reducédo da multa fundiéria.

A tal modo, afastam-se as alegacdes deduzidas. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-119-81.2010.5.10.0009
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Recorrido Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria - Embrapa
Advogado Kétia Reale da Mota
Recorrente Valmir Vieira de Sousa
Advogado Karolinne Miranda Rodrigues

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 376;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 382).

Regular a representacgdo processual (fls. ).

Dispensado o preparo (fl. 310). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PLANO DE CARGOS E SALARIOS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51/TST;

- violacéo do(s) art(s). 7°, VI da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 444 e 468 da CLT.

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 370/375, negou provimento
ao recurso ordindrio do reclamante, para manter a senten¢a quanto
ao indeferimento do pedido de diferencas salariais relativas ao
enquadramento do empregado em nova referéncia funcional. Eis a
ementa do julgado:

"ENQUADRAMENTO EM NOVO PLANO DE CARGOS E
SALARIOS. TEORIA DO CONGLOBAMENTO. A teoria do
conglobamento, adotada em nosso ordenamento juridico, preconiza
gue as normas que instituem direitos e obrigacbes aos
trabalhadores devem ser aplicadas de forma global. Veda,
consequentemente, a tentativa do empregado de escolher entre um
e outro regramento as normas que pretende que lhe sejam
aplicadas. Nesse sentir, inexistindo prejuizo ao empregado com seu
enquadramento em nova tabela de salarios do Plano de Cargos,
ndo ha que se falar em direito adquirido ao posicionamento ocupado
no Plano anterior."

Recorre de revistao autor.Alega, em sintese, ter havido alteracéo
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lesiva do contrato de trabalho, porquanto a instituicdo da nova
tabela implicourebaixamento ao nivel inicial da carreira.

Pois bem.

Em causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, a
admissibilidade do recurso de revista restringe-se as hipoteses de
ofensa direta a Constituicdo Federal ou de contrariedade a Simula
do TST (art. 896, § 6° da CLT).

Por outro lado, oColegiado, ao analisar o acervo probatério,
concluiu queo autor, com o reenquadramento no novo Plano de
Cargos e Salarios, ndo sofreu nenhum prejuizo, pois, além de
guardar estrita igualdade de atribuices com o descrito na tabela
salarial anterior, foi majorada a sua remuneracao.

Portanto, considerando a delimitacéo fatica relatada no julgado e
intangivel (Simula n°® 126 do TST), ndo ha como aferir eventual
contrariedade & Simula n°® 51 do TST.

E, por fim, quanto ao art. 7°, Vlda CF, observo a auséncia do
necessario prequestionamento (Sumula n° 297, |, do TST).
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-125-54.2010.5.10.0861
Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO
Recorrente Companhia de Energia Elétrica do
Estado do Tocantins - Celtins
Advogado Lycurgo Leite Neto
Recorrido Vaudonés Ramos dos Santos
Advogado Ronei Francisco Diniz Araujo

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 282;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 284).

Regular a representacgédo processual (fls. 302/304).

Satisfeito o preparo (fl(s). 249, 301 e 300). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 93, 1X, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 535 do CPC;

A fls. 286/290, a reclamada suscita negativa de prestacdo
jurisdicional ao fundamento de que a Turma ndo se manifestou
"guanto ao disposto no art. 193, § 1°, da CLT e no disposto no art.
1°, da Lei n° 7.369/85, que tratam da incidéncia do adicional de
periculosidade.". (fls. 287)

Contudo, divergéncia da parte acerca da conclusdo probatoria
alcancada pelo Tribunal ou mero inconformismo com deciséo
desfavoravel ndo configuram negativa de prestagao jurisdicional,
tampouco justificam embargos de declaragdo. lleso, portanto, o
dispositivo suscitado (OJSBDI1 n° 115 c/c CLT, 896, §6°).

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 132,191 e 361/TST;

- violacao do(s) art(s). 5°, caput e inciso Il, 22 e 61, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 126 do CPC; 193, § 1°, da CLT; 1° da Lei n°®
7.369/85; 1° e 4°, § 1°, do Decreto n° 93.412/86;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por intermédio do acé6rddo a fls. 246/250,
complementado a fls. 279/281 (ED), emprestou provimento ao
recurso ordinario obreiro "para deferir os pedidos de incidéncia do
adicional de periculosidade sobre o calculo das horas extras, com o
pagamento das diferencas devidas, e repercussao destas
diferencas no RSR, gratificacdo natalina, férias mais 1/3, FGTS
acrescido da indenizacédo de 40%, no periodo ndo prescrito”. Eis a
ementa:

"1. INTEGRAGCAO DO ADICIONAL DE PERICULOSIDADE NA
BASE DE CALCULO DAS HORAS SUPLEMENTARES. "O
adicional de periculosidade pago em carater permanente, integra o
célculo de indenizacéo e de horas extras" (Sumula n.° 132, I, do
TST). Verificado nos autos a habitualidade no recebimento do
adicional de periculosidade e a auséncia de incidéncia deste
adicional sobre a sobrejornada percebida pelo autor, faz este jus as
respectivas diferencas.

2. Recurso conhecido e provido.".

Inconformada, a reclamada interp8e recurso derevista a fls.
284/299.

Todavia, revelando-se o julgado em consonéancia estrita com a
Sumula n° 132, |, do TST, inviavel o processamento do apelo, ante
0 6Obice previsto naStumula n°® 333 do TST.

Quanto a alegacgdo deusurpacdo de competéncia,além de a
invocacao dos artigos 22 e 61, da CF ndo atender a exigéncia
daSdmula n° 221, I, do TST,inexiste o necessario
prequestionamento (Sumula n° 297, |, do TST).
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-154-56.2010.5.10.0004
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Recorrido Adservis Multiperfil Ltda.
Recorrido Luciana de Castro Naves
Advogado Joaquim Falc&o Filho
Recorrente Unido (Camara dos Depeutados)
Advogado Fernando Quintdo Mendes Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimag¢éo da Unidoem 20/08/2010 - fls. 146;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 147).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF;

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
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afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei n® 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a Simula Vinculante n° 10 do STF (art. 896,"a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, I, 22, 37, § 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB;
-divergéncia jurisprudencial.

Al2 Turma mantevea condenacdo subsidiaria daUnido
aopagamento dos créditos deferidos,forte na Simula n° 331, 1V,
doTST.

Recorre de revista o ente publico, a fim de que sejaafastada sua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas a multa fundiaria e as multasdos
arts. 467 e 477 da CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

Igualmente, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.

Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).
Incidem, portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT, como ébice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a sentenga que rejeitou o
pedido de incidéncia de juros a base de 0,5% ao més na
condenacgao.

Irresignada, recorre de revista a Unido, insistindo na limitacdo dos
juros.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢do original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n° 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenacfes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragao do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢éo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigag6es trabalhistas devidas pela empregadora principal,
néo se beneficia da limitagdo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a decisdo recorrida em harmonia com a
diretriz tracada na referida orientagdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Stimula n° 333 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj

Despacho
Processo N° RR-RO-167-04.2010.5.10.0021
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Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrente Empresa Brasileira de Infra-Estrutura
Aeroportuaria - Infraero

Advogado Andréa Duran Sousa

Recorrido Jose Bernardes Pereira do Nascimento

Advogado Vanessa Ferreira Fontana

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 182;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 183).

Regular a representacéo processual (fls. 30 e 31).

Satisfeito o preparo (fl(s). 119, 145 e 146). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE

RESERVA DE PLENARIO

Alegagao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violagao do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

AINFRAERO alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao
se afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apeloa Sumula Vinculante n® 10 do STF e
aresto do STF (art. 896,'a’, da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegagao(des):

- violagao do(s) art(s). 2°, 5°, II, e 37, caput e § 6°, da CF;

- ofensa aos arts. 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do aco6rdédo a fls. 165/181,manteve a
condenagao subsidiaria imposta a INFRAERO, segunda reclamada,
com fundamento na Stmula n° 331, 1V, do TST.

Inconformada, a INFRAERO interp6e recurso de revista, a fls.
183/199,0bjetivando o afastamento da responsabilidade subsidiaria
decretada.

Pois bem.

De inicio, registre-se que, nos termos do art. 896, § 6°, da CLT, a
admissibilidade do recurso de revista nas causas sujeitas ao
procedimento sumarissimo esta condicionada & demonstragao
inequivoca de violéncia direta a Constituicdo Federal ou
contrariedade a simula de jurisprudéncia do Tribunal Superior do
Trabalho. Nesse passo, obstada a analise de afronta ao dispositivo
infraconstitucional, bem como da divergéncia jurisprudencial.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da INFRAERO pelos créditos
trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obrigag6es trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracao direta, das autarquias, das fundag8es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do

titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando .

Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais invocados, eis que a
edicdo das simulas resulta de acurada andlise de toda a legislagédo
pertinente a matéria, realizada pelo TST.

A tal modo, o processamento da revista encontra ébice na Sumula
n°333 do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/la
Despacho
Processo N° RR-R0-194-42.2010.5.10.0811
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Recorrido Companhia de Saneamento do
Tocantins - Seneatins
Advogado Luciana Cordeiro Cavalcante
Cerqueira
Recorrente Jardel Tomas Sousa
Advogado Marcelo Cardoso de Araljo

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 539;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 540).

Regular a representacéo processual (fls. 12).

Dispensado o preparo (fl. 503). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
DANO MORAL

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 1°, lll, 5°, X, e 6° da CF;

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 531/538, negou provimento
ao recurso do obreiro, mantendo a sentenga que julgou
improcedente o pedido de indenizacao por dano moral. Esta é a
ementa proferida:

"RECURSO ORDINARIO. DESPEDIDA SEM JUSTA CAUSA COM
PAGAMENTO DAS VERBAS RESCISORIAS PERTINENTES.
INEXISTENCIA DE ILICITUDE. INDENIZA(;AO POR DANOS
MORAIS INDEVIDA. A responsabilidade civil, ai incluida a
indenizac&o por danos morais, decorre de um ato ilicito (art. 186 do
Cod. Civil). A despedida sem justa causa ainda €, no direito positivo
brasileiro, o exercicio regular de um direito potestativo do
empregador, ndo havendo ilicitude nisso. Se o exercicio regular de
um direito ndo gera, em regra, obrigagcdo de indenizar, o
empregador que despede seu empregado sem justa causa e paga
por isso todas as verbas rescis@rias, como in casu, ndo pode ser
responsabilizado por danos morais, até porque estes ndo restaram
comprovados nos autos.

Recurso conhecido e nao provido."

Recorre de revista o reclamante a fls. 540/547.Alega ofensa ao
principio da dignidade da pessoahumana pois, mesmo tendo sido
demitido sem justa causa, observa-se que ocorreu "uma
discriminacdo" decorrente de sua prisdo. Sustenta, ainda, que
passou privagGes materiais e enorme sofrimento psiquico. Por fim,
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assevera encontrar-se perfeitamente caracterizado o nexo causal
entre 0o dano experimentado e a atitude da recorrida.

No entanto, rever o entendimento adotado pela Turma, nos termos
em que proposta a pretensdo, seria necessario o revolvimento de
fatos e provas, o que é vedado a instancia extraordinaria, a teor da
Sdmula n° 126 do TST.

A tal modo, afastam-se as alegac¢des deduzidas.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Nla
Despacho
Processo N° RR-R0O-248-59.2010.5.10.0018

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Recorrente Alexandre Franca Filho

Advogado Ricardo Luiz Rodrigues da Fonseca
Passos

Recorrido Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - Previ

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 102;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 107).

Regular a representacéo processual (fls. 15).

Satisfeito o preparo (fl(s). 120 e 132). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRESCRICAO

Alegacgao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 327/TST;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma ratificou a sentenca quanto a declaragéo da prescri¢cdo
total das pretensdes do autor. Eis a ementa:

"COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. INSURGENCIA
CONTRA OS CRITERIOS UTILIZADOS COMO BASE DE
CALCULO DO BENEFICIO INICIAL. PRESCRICAO TOTAL.
Envolvendo o litigio a licitude do ato empresarial que envolveu o
critério de atualizagéo das contribuicdes tomadas para a apuragéo
do valor inicial da complementag&o da aposentadoria, a prescricdo
incidente é total se ndo observado o prazo para o ajuizamento da
acao, que teve inicio com a jubilacdo do trabalhador. Prevaléncia da
teoria da "actio nata" e do postulado da seguranca juridica. Recurso
conhecido e desprovido.".

No recurso, o reclamante sustenta, em sintese, aplicacao de
prescrigdo parcial, nos termos da Sumula n° 327/TST.
Vejamos.

De fato, conforme jurisprudéncia atualissima da SBDI1 do TST,
envolvendo o Banco do Brasil em casos similares, a prescricdo
aplicavel é a prevista na Simula n° 327/TST, sendo vejamos:

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTOS
ANTES DA LEI N° 11.496/2007. DIFERENGCAS DE
COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA RELATIVAS AO
CALCULO INICIAL DO BENEFICIO. PRESCRIGCAO PARCIAL.

SUMULA N° 327 DO TST. Verifica-se que a data de aposentadoria
do reclamante ndo se encontra prequestionada pelo TRT, que
apenas noticia que o ex-empregado pretende rever o célculo inicial
de sua complementacdo de aposentadoria. Com efeito, restou
expressamente registrado na decisao regional que o Reclamante
pretende o pagamento de atualizacdes e diferengcas de
complementacgéo de aposentadoria e ndo o pagamento de parcela
jamais paga apés a jubilacdo. Nesse contexto, conclui-se que foi
correta a incidéncia da Sumula n® 327 do TST pelo r. decisum ora
embargado, pois é parcial a prescrigdo aplicavel a diferengas de
complementacgdo de aposentadoria, ainda que tais diferencas digam
respeito a eventuais incorre¢des no calculo inicial do beneficio
referido. Recurso de embargos ndo conhecido." (E-ED-RR-
654171/2000.8, DEJT 08/05/2009)

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. DIFERENCAS DE
COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA RELATIVAS AO
CALCULO INICIAL DO BENEFICIO. PRESCRICAO PARCIAL.
SUMULA N° 327 DO TST. Conforme quadro fatico delineado pelas
decisdes recorridas, o Reclamante se aposentou em 1983 e busca
rever o célculo inicial de sua complementacdo de aposentadoria,
sendo certo que a presente a¢do somente foi ajuizada mais de vinte
anos depois do jubilamento. Nesse contexto, tem-se por correta a
incidéncia da Sumula n°® 327 do TST pelo r. decisum ora
embargado, pois é parcial a prescrigdo aplicavel a diferengas de
complementacgdo de aposentadoria, ainda que tais diferencas digam
respeito a eventuais incorre¢des no calculo inicial do beneficio
referido. Em sentido analogo, o entendimento do e. STJ. Recurso
de embargos nédo conhecido." (E-RR-1858/2003-002-19-00.1, DJ
27/06/2008)

Assim, reputo potencialmente contrariada a Simula citada.

CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apds, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-251-62.2010.5.10.0002

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido Caixa de Previdéncia dos Func. do
Banco do Brasil- Previ

Advogado Carlos Roberto Siqgueira Castro

Recorrente Sebastiao Alves

Advogado Ricardo Luiz Rodrigues da Fonseca

Passos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 141,
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 143).

Regular a representacgéo processual (fls. 15).

Dispensado o preparo (fl. 97/98). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRESCRIGAO

Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.
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A 32 Turma, por meio do acérdao a fls. 126/140, acolheu a
prejudicial de prescrigdo total arguida na contestagéo, extinguindo o
processo, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, 1V, do
CPC.A decisao, no particular, foi assimementada:
"COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA. INSURGENCIA
CONTRA OS CRITERIOS UTILIZADOS COMO BASE DE
CALCULO DO BENEFICIO INICIAL. PRESCRIGAO TOTAL.
Envolvendo o litigio a licitude do ato empresarial que envolveu o
critério de atualizagéo das contribuicdes tomadas para a apuragéo
do valor inicial da complementagéo da aposentadoria, a prescricao
incidente é total se ndo observado o prazo para o ajuizamento da
acdo, que teve inicio com a jubilagdo do trabalhador. Prevaléncia da
teoria da actio nata e do postulado da seguranca juridica.”
Inconformado, insurge-se o autor contra essa decisdo, sustentando
a aplicagdo da prescricdo parcial - Simula n® 327/TST.Alega que a
conclusédo alcangada pelo Colegiado diverge da jurisprudéncia do
TST.

Pois bem.

A jurisprudénciada SBDI-1 do Tribunal Superiordo Trabalho,
envolvendo o Banco do Brasil S/A em causas similares, € no
sentido de que a prescrigdo aplicavel é aquela prevista na Simula
n® 327/TST, como demonstra o aresto a fls. 156/157.

A tal modo, o apelo merece admissdo. CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apés, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-255-51.2010.5.10.0018

Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Recorrente Antonio Fernandes do Nascimento

Advogado Viviane Rodrigues de Lima

Recorrido Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria

Advogado Kétia Reale da Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 374;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 376).

Regular a representacéo processual (fls. 11 e 94).

Dispensado o preparo (fl. 316). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PLANO DE CARGOS E SALARIOS

Alegagao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 51/TST;

- violagao do(s) art(s). 7°, VI, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 444 e 468 da CLT.

A 32 Turma, por meio do acérdao a fls. 365/373, negou provimento
ao recurso ordinario do reclamante, para manter a sentenga quanto
ao indeferimento do pedido de diferengas salariais relativas
aoenquadramento do empregado em nova referéncia funcional.
Esta foi a ementa empregada:

"1.EMBRAPA. PLANO DE CARGOS E SALARIOS. ALTERAGAO
DA NOMENCLATURA DAS REFERENCIAS. AUMENTO
SALARIAL. PREJUIZOS AO TRABALHADOR. INEXISTENCIA. N3o
prospera a alegacdo do empregado acerca da existéncia de
alteracdes contratuais lesivas, se a empresa publica, agindo dentro
de sua esfera discricionaria, institui novo plano de cargos e de
salarios, no qual se patrocina a implementag¢do de vantagens
financeiras aos seus empregados a partir de uma simples alteragao
de nomenclatura das carreiras existentes em seu quadro funcional.
2. Recurso ordinério do reclamante conhecido e ndo provido".

Recorre de revista o autor a fls. 376/386. Alega, em sintese, ter
havido alteracado lesiva do contrato de trabalho, porquanto a
instituicdo da nova tabela implicouretrocesso e perda salarial.
Pois bem.

O Colegiado, ao analisar o acervo probatério, concluiu queo autor,
com o reenquadramento no novo Plano de Cargos e Salarios, ndo
sofreu nenhum prejuizo, pois, além de ter sido ampliada a
possibilidade de progressédo salarial, foi majorada a sua
remuneracgéo.

Portanto, considerando a delimitacdo fatica relatada no julgado e
intangivel (Simula n°® 126 do TST), ndo ha como aferir violagcdo dos
arts. 7°, VI, da CF, 444 e 468 da CLT nem contrariedade a Simula
n° 51do TST.

Também ndo prospera a arguigdo de divergéncia jurisprudencial,
haja vista os arestos trazidos a fls. 381/385 néo abordarem as
mesmas premissas faticas adotadas pelo acérdédo, em especial a
ocorréncia de aumento salarial e a preservacao das condicdes para
o amplo desenvolvimento profissional. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-R0O-257-39.2010.5.10.0012
Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Recorrido Capital Empresa de Servi¢o Gerais
Ltda
Advogado Fabiano Feliciano Jerdnimo
Recorrido Cleusa Candida Guimaraes
Advogado Ricardo Coértes de Oliveira Braga
Recorrente Uniédo
Advogado Raphael Nazareth Barbosa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 323/324;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 325).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega ndo ter sido respeitada a reserva de plendario ao se
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afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagdo de Sumula Vinculante n° 10 do STF e de
aresto do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.

Al2 Turma, por meio do acérdado a fls. 287/320, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos a autora, com fundamento na Stmula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 325/346, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 37,ll, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagéo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e477 da CLT.
Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-

00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 07 do Tribunal Pleno do TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, e 37, caput, da CF;
- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a incidéncia dos juros de
mora no percentual de 1% ao més, nos termos da Lei n°® 8.177/91,
que rege a generalidade dos débitos trabalhistas. Fundamenta ser
inaplicavel o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97 na hip6tese de condenagéo
subsidiéria.

Insiste a Unido, em suas razdes recusais,na tese de limitagdo dos
juros. Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢do original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n° 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenacfes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragao do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢éo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o acérddoem harmonia com a diretriz
tracada pela referida orientacdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Sumula n°® 333 do TST e
do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
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Despacho
Processo N° RR-R0O-268-95.2010.5.10.0003
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Recorrido Caixa de Previdencia dos Funcs do
Banco do Brasil
Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro
Recorrente Luiz Carlos Cotta
Advogado Ricardo Luiz Rodrigues da Fonseca

Passos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 192;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 198).

Regular a representacéo processual (fls. 17).

Dispensado o preparo (fl. 190/191). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
PRESCRICAO

Alegagao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdao a fls. 185/191, acolheu a
prejudicial de mérito ofertada pela ré, extinguindo o processo, com
resolugdo do mérito, na forma do art. 269, 1V, do CPC. Esta foi a
ementa empregada:

"COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PRESCRICAO. O
tipo da prescri¢éo a ser aplicada nas agdes que envolvem pedido de
complementagdo de aposentadoria - se total ou parcial - ndo
depende, exclusivamente, do titulo que se da a pretensédo. A tal
modo, ndo obstante o ex-empregado almeje, em Ultima analise, a
revisdo do seu beneficio previdenciario, temos que avaliar se dentro
de tal contexto ele, em verdade, ndo esta impugnando a férmula de
célculo de seus proventos de modo a incluir ali parcelas até entao
nao contempladas, inclusive no que tange aos critérios e indices de
correcao ja revogados pelo regulamento em vigor na época da
aposentadoria. Nao fosse assim, sendo sempre um pedido de
complementagdo de aposentadoria, estaremos declarando a
'imprescritibilidade total-vitalicia' da pretensao (Juiz Cristiano
Siqueira)."

Recorre de revista o reclamante, mediante as alegacdes a fls.
198/215, almejando afastar a prescrigdo pronunciada.
Contudo, sem indicacdo de afronta constitucional ou de
contrariedade a simula do TST (art. 896, § 6°, da CLT), o recurso
de revista, sujeito a rito sumarissimo, encontra-se
desfundamentado.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-375-18.2010.5.10.0011

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrido Sandoval Guilhermino da Costa

Advogado Aldeise de Sousa e Silva Figueiredo

Recorrente Viplan Viagéo Planalto Limitada (Em
Recuperacéo Judicial)

Advogado Sonia Regina Marques Barreiro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 107;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 108).

Regular a representacgédo processual (fls. 47).

Satisfeito o preparo (fl(s). 83, 93 e 94/95). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORAS EXTRAS

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 818 da CLT e 331, |, do CPC.

A 22 Turma, por meio do acérdao a fls. 103/106, manteve a
sentenga quanto a condenagdo ao pagamento de horas extras. Esta
foi a ementa empregada:

"HORAS EXTRAS: PROVA TESTEMUNHAL VALIDA:
RECONHECIMENTO DO HORARIO INDICADO NA EXORDIAL:
DESPROVIMENTO: SUBMISSAO DO EMPREGADO AO SETOR
DE MANUTENGAO: JORNADA CONVENCIONAL DE 42 HORAS:
DIVISOR 210 PARA O CALCULO DO LABOR
EXTRAORDINARIO.Recurso patronal conhecido e, no mérito,
parcialmente provido".

Recorre de revista a reclamada a fls.108/111, insistindo na
inexisténcia de labor extraordinario.

Contudo, sem indicagdo de afronta constitucional ou de
contrariedade a simula do TST (CLT, 896, §6°), o recurso, sujeito a
rito sumarissimo, encontra-se desfundamentado. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-AIAP-1518-75.2010.5.10.0000
Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrente Elevadores Otis Ltda
Advogado Alexandre Strohmeyer Gomes
Recorrido José Edmilson de Araujo Freitas
Advogado Marcio Flavio de Oliveira Souza

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 232;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 233).

Regular a representacdo processual (fls. 30 e 42).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE -
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 93, IX, da CF;

A reclamada suscita negativa de prestacao jurisdicional, ao
fundamento de que a Turma ndo se manifestou acerca das
questdes ventiladas nos embargos de declaragéao.

Contudo, divergéncia da parte acerca da concluséo alcangada pelo
Tribunal ou mero inconformismo com deciséo desfavoravel néo
configuram negativa de prestacdo jurisdicional, maxime
considerando a renovacgéo dos fundamentos pelo Colegiado na
decisdo dos embargos de declaracao opostos.

lleso, pois, o art. 93, IX da Constituicdo Federal.

INCOMPETENCIA DA JUSTIGA DO TRABALHO
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Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 114, VIIl, e 195, | e I, da CF;

A 32 Turma nédo conheceu do tema em epigrafe, por auséncia de
fundamentacéo pertinente e pedido de reforma recursal. Eis
osmotivos que nortearam a decisao:

"impossivel conhecer de agravo de peticdo quando a matéria objeto
de irresignagdo ndo atacaos fundamentos da deciséo recorrida
(CLT, art. 897, 8§ 1°;, CPC, art. 514, Il - subsidiariamente aplicado -, e
Sumula n° 422 do col. TST), bem como, nédo devolve ao ad quem o
pedido de reforma que pretende alcangar.” - fls. 220

Insurge-se a reclamada contra a decisdo almejando a sua reforma.
Todavia, analisando-se minuciosamente o teor das razées
recursais, observa-se quea ré ndo impugna os fundamentos da
deciséo recorrida nos termos em que fora proposta.

Nesse contexto, impde-se a denegacdo de seguimento do recurso
de revista, haja vista que a jurisprudéncia do TST e do STF,
sedimentadas nas Sumulas n° 422 e 283, respectivamente, sédo
assentes em considerar inadmissivel o recurso que nédo infirma os
fundamentos da deciséo recorrida.

EMBARGOS DE DECLARAGAO PROTELATORIOS - MULTA
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, LIV e LV, da CF;

Por meio do acérddo a fls. 228/231, o Colegiado aplicou a
reclamada a multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC,
por considerar protelatérios os embargos de declaragédo opostos.
Em suas razdes de recurso de revista, a ré sustenta, em resumo, a
impropriedade da multa em epigrafe, ao argumento de que os
aclaratérios tiverem como Unico objetivo o prequestionamento e a
efetiva prestacao jurisdicional.

No entanto, a penalidade instituida & demandada decorreu da
constatacdo de terem sido opostos embargos de declaragdo com
carater manifestamente protelatérios, haja vista que o acérdao
embargado ndo padecia de nenhum vicio, estando em consonancia
com os fatos alegados, as provas produzidas e os fundamentos de
direito que envolvem a lide.

Diante desse cenario, ndo se constata ofensa aos dispositivos
indicados, ja que a imposicdo da multa em comento derivou de
exegese regular e adequada diante da interposicdo de embargos de
declaragdo manifestamente procrastinatorios.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-4000-85.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-40/2009-014-10-00.6

Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrido Conselho Regional de Engenharia
Arquitetura e Agronomia do Distrito
Federal - CREA/DF

Advogado Heitor Romero Barbosa Lima de
Oliveira

Recorrente Horéacio Eduardo Gomes Vale

Advogado Antbnio Vale Leite

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 245;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 247).

Regular a representacgédo processual (fls. 05).

Dispensado o preparo (fl. 187). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
RECURSO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA

Al12 Turma, por meio doacérddoa fls. 225/228, complementado
pela deciséo proferida em sede de embargos de declaragédoa fls.
242/244, ndo conheceu do recurso ordinario do autor, por auséncia
de ataque a todosfundamentos da sentenca. A decisdo foi
ementada nos termos seguintes:

"DECISAO FIRMADA EM FUNDAMENTOS AUTONOMOS
IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RECURSO QUE
NAO COMBATE TODOS OS FUNDAMENTOS. Indtil o recurso que
apresenta insurgéncia apenas contra um dos varios fundamentos
utilizados na sentencga, quando esses sdo autbnomos e atinentes a
um Unico pedido, pois ainda que se reconheca a legitimidade dos
argumentos do recurso, o fundamento remanescente tem o condéo
de manter inalterada a decisdo."

Inconformado, insurge-se o reclamante contra a decisao, alegando,
em resumo,que a conclusdo alcancada pelo Colegiado viola os
principios do devido processo legal e da ampla defesa, assim como
diverge da jurisprudéncia do TRT da 32 Regiéo.

Vejamos.

Infere-se doacérddo queo autor ndo atacou todas as razdes
constantes nasentenca, na medida em que ndo apresentou
nenhum argumento para rechacgar ofundamento adotado pela
origem de que estava submetido ao regime celetista.

Ora, como é cedico, a parte recorrente deve expor as razdes do
pedido de reforma da decisé@o, cumprindo-lhe invalidar todos os
fundamentos em que esta se assenta (CPC, art. 514, II).

Diante desse cenario, oacérddo encontra-se em plena consonancia
com o entendimento consagrado na Simula n® 422/TST, obstando o
processamento do apelo, a teor do contido na Simula n® 333 do
TST e no § 4° do art. 896 da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-25600-56.2009.5.10.0017
Processo N° RR-RO-256/2009-017-10-00.0

Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Revisor Desembargador - ANDRE R. P. V.
DAMASCENO

Recorrente Empresa Brasileira de Correios e
Telegrafos - ECT

Advogado Agnaldo Nunes da Silva

Recorrido Sayeso Wagnar Sousa dos Santos
Advogado José Aldemir Borges de Matos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 668;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 670).

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 59

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

Regular a representacgédo processual (fls. 653).

Isento de preparo ( Decreto-Lei n° 509/69, art. 12).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 10 do STF.

- violacao do(s) art(s). 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial

A ECT argumentaser necessariasubmisséo do feito a reserva de
plenario paramanifestagdo expressa da inconstitucionalidade do
art. 71, §1°,da Lei 8.666/1993.

Todavia, na hipétese, ndo ha que se falar naclausula de reserva de
plenério, porquanto oColegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal,razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

No mais, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo,a Sumula Vinculante n°® 10 do STF e
aresto proveniente do Excelso Pretério(art. 896, alinea "a", da
CLT). RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 331, IV do TST;

- violacado do(s) art(s). 2°; 5°, II; 22, | e XXVII; 37, caput, XXI e §6°;
61; 114; 174 da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 70 e 71, § 1° da Lei n°® 8.666/93; 82 e 626 da
CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 632/638, complementado
pelo julgamento dos embargos de declaracdo a fls. 662/667,
manteve a sentenca quanto a condenacéo subsidiaria da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT ao pagamento dos
créditos deferidos, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista a ECT a fls. 670/698, afim de que seja afastada
sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da ECT pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, 1V, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando .
Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, bem como o texto sumular, eis que a
edicdo das sumulas resulta de acurada analise de toda a legislacédo
pertinente a matéria, realizada pelo TST.

Também nédo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial,
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 7, do Tribunal Pleno do TST.

- violagéo do(s) art(s). 5°, caput; 100; 173, §1°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97; 27, VI, da Lei n°
12.017/20009;

- divergéncia jurisprudencial

O Colegiado também ratificou a sentenga quanto a incidéncia de
juros de 1% ao més, nos termos da Lei n® 8.177/91.

Recorre de revista a ECT, insistindo na limitag&o dos juros.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢do original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenac8es impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragao do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢éo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigag6es trabalhistas devidas pela empregadora principal,
néo se beneficia da limitagdo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a decisdo recorrida em harmonia com a
diretriz tracada na referida orientagdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Sumula n°® 333 do TST e
art. 896, §84°, da CLT. LIMITACAO DA CONDENAGAO
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, XLV e XLVI, 'c', e 37, § 6°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 477, 8§8°, da CLT; 279 do CCB; 131, 132, 133 e
134 do CTN;

- divergéncia jurisprudencial.

Insurge-se a segunda reclamadaquanto a sua condenagéo,de
forma subsidiaria, ao pagamento da multa do art. 477, § 8°, da
CLT.Defende a tese de intransmissibilidade da pena, bem como
assevera ser indevida a multa em comento em hipétese de rescisdo
indireta.

Entretanto, o apelo ndo merece processamento, porquanto ausente
0 necessario prequestionamento (Simula n° 297, | e Il, do TST).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia,06 de setembro de 2010(22 f). RICARDO ALENCAR
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MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o
Nla

Despacho
Processo N° RR-RO-40000-79.2007.5.10.0006
Processo N° RR-R0O-400/2007-006-10-00.3

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Juiz - JOAO LUIS ROCHA SAMPAIO

Recorrido Global Village Telecom Ltda.

Advogado Fabricio Trindade de Sousa

Recorrente Sindicato dos Trabalhadores em
Telecomunicagdes do Distrito Federal -
SINTTEL

Advogado Geraldo Marcone Pereira

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 867;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 869).

Regular a representacgédo processual (fls. 18).

Satisfeito o preparo (fl(s). 671, 695 e 694). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE - NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 93, I1X, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 832 da CLT e 458 do CPC (OJSBDI1 n°
115/TST);

Osindicato autor, ora recorrente, alega omissdo no acérdéo,
mesmo apdsa oposicdo de embargos de declaracdo,quanto a
determinada clausula de ACT que o autorizaria a ajuizar agdo em
favor dos intergrantes da categoria (fls. 871/873).

Contudo, nota-se que o alegado teor da clausula em questédo nédo
trata expressamente de direito individual heterogéneo. Logo, ndo ha
nulidade a declarar, nos termos do art. 794 da CLT.

LEGITIMIDADE ATIVA

SUBSTITUICAO PROCESSUAL

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 52, LXX e LXXIII, 8°, 1I, e 129, Ill, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 81 da Lei n°® 8078/90 e Lei n° 7.345/85;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma acolheu a preliminar de ilegitimidade ativa do Sindicato
para postular, como substituto processual, adicional de
periculosidade "a todos os empregados que ingressem em area de
risco, conforme determinag6es do Decreto 93.412/86" (fls. 440). Eis
a ementa empregada:

"AGAO CIVIL PUBLICA: DIREITOS INDIVIDUAIS NAO-
HOMOGENEOS: SUBSTITUICGAO PROCESSUAL POR
SINDICATO: ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. O sindicato tem
legitimidade para substituicdo processual restrita nas a¢des que
visem a defesa de direitos e interesses coletivos ou individuais
homogéneos da categoria que representa, faltando-lhe legitimidade
para defender, como substituto processual, interesses individuais
nado-homogéneos. Recurso empresarial conhecido e preliminar
acolhida." (fls. 439)

Registrou, ainda, no acérdao:

"O Tribunal Superior do Trabalho firmou o posicionamento de que o
sindicato tem legitimidade para substituicdo processual restrita a

acOes que visem a defesa de direitos e interesses coletivos ou
individuais homogéneos da categoria que representa, faltando-lhe
legitimidade para defender, como substituto processual, interesses
individuais nao-homogéneos.

Nesse sentido, transcrevo 0s seguintes precedentes: (...) TST- 62
Turma Relator Ministro Aloysio Corréa da Veiga RR-166/2005-761-
04-00.4 Publicado no DJU 06.06.2008 (...) TST-SDI-1 Relatora
Ministra Maria Cristina Irigoyen Peduzzi E-ED-RR-632/2002-055-03-
00 Publicado no DJU 09.11.2007 (...) TST- 2@ Turma Relator
Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes AIRR-
91019/2006-093-09-40.0 Publicado no DJU 01.08.2008 (...) TST- 62
Turma Relator Ministro Aloysio Corréa da Veiga RR-166/2005-761-
04-00.4 Publicado no DJU 06.06.2008 (...) TST- 42 Turma Relator
Ministro Barros Levenhagen AIRR-705/2005-471-04-40.2 Publicado
no DJU 15.02.2008 (...) TST- 82 Turma Relatora Ministra Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi TST-RR-533/2004-022-05-00.3 Publicado
no DJU 29.05.2009 (...) TST- 32 Turma Relator Ministro Alberto Luiz
Bresciani de Fontan Pereira TST-AIRR-91017/2006-093-09-40.1
Publicado no DJU 27.03.2009 (...) TST- 52 Turma Relator Ministro
Gelson de Azevedo RR-33.203/2002-900-20-00.7 Publicado no DJU
27.10.2003 (...) TST- SBDI-1 Relatora Ministra Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi TST-E-ED-RR-632/2002-055-03-00 Publicado no
DJU 09.11.2007 (...) TST- 22 Turma Relator Ministro José
Simpliciano Fontes de F. Fernandes AIRR-91019/2006-093-09-40.0
Publicado no DJU 01.08.2008 (...) TST- 62 Turma Relator Ministro
Aloysio Corréa da Veiga RR-166/2005-761-04-00.4 Publicado no
DJU 06.06.2008

Como fartamente demonstrado, nas a¢cdes em que se postula a
defesa de direitos individuais ndo-homogéneos, o sindicato ndo
detém legitimidade para substituir o empregado.

Sendo assim, a defesa coletiva, por intermédio do sindicato como
substituto processual, somente pode ser exercida quando se
tratarem de interesses ou direitos individuais homogéneos, assim
entendidos os que decorrerem de origem comum.

No caso dos autos, tratam-se de direitos individuais heterogéneos,
decorrentes da situacdo individual e particular do substituido que
exige a producao de prova individual, para a demonstracao de que,
realmente, o empregado faz jus ao pagamento de horas extras pelo
deslocamento casa-trabalho-casa ou da diferenca de adicional de
periculosidade.

Em razdo da situacdo fatica experimentada individualmente pelos
substituidos, ndo se evidencia a existéncia direito de origem comum
ou direito individual homogéneo. Sendo assim, o Sindicato autor
carece de legitimacdo extraordinaria.

Por isso, acolho a preliminar para extinguir o processo sem
resolucdo do mérito, por falta de legitimidade do Sindicato para
ajuizar acado civil publica postulando a protecdo de direitos
individuais ndo-homogéneos, na forma do artigo 267, VI, do CPC e
declaro prejudicadas as demais questdes contidas no apelo." (fls.
440/449)

No recurso de revista, o sindicato renova a arguigdo de legitimidade
ativa (fls. 869/891).

Vejamos.

Oadicional de periculosidade aos empregados exercentes das
fungGes especificadas pelo autor tem natureza juridica de direito
individual heterogéneo, porquanto depende do exame da situacéo
fatica experimentada por cada um dos trabalhadores interessados
da categoria profissional.

Diante desse cenério, a jurisprudéncia do TST tem se inclinado no
sentido de que os pleitos hdo de ser atomizadamente formulados,
ndo havendo legitimidade sindical extraordinaria para a postulagdo
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detais parcelas.
Transcrevo precedentes que ilustram a posicao atual do TST:

"EMBARGOS - (...) SUBSTITUICAO PROCESSUAL -
LEGITIMIDADE ATIVA DO SINDICATO. O cancelamento da
Sumula n° 310 do TST decorreu do entendimento de que o artigo
89, inciso Ill, da Constituicdo da Republica autoriza o sindicato a
atuar como substituto processual de toda a categoria, se fundar o
pedido em direito individual homogéneo, conforme esclarecido no
julgamento dos E-RR-175.894/1995, pelo Eg. Tribunal Pleno (Rel.
Min. Ronaldo Leal, DJ 10/10/2003). Figurando como causa de pedir
direito individual de origem comum e pertinente aos empregados do
Reclamado - a evidenciar a homogeneidade -, é legitima a atuacéo
do sindicato na qualidade de substituto processual. (...) Embargos
ndo conhecidos." (E-RR-635064-48.2000.5.17.5555, Relatora
Ministra: Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Data de Julgamento:
27/03/2007, Subsecéo | Especializada em Dissidios Individuais,
Data de Publicagédo: 13/04/2007)

"Il - RECURSO DE REVISTA - ILEGITIMIDADE ATIVA -AD
CAUSAM-. SINDICATO. SUBSTITUTO PROCESSUAL. DIREITOS
INDIVIDUAIS HETEROGENEOS. IMPOSSIBILIDADE. EXTINGAO
DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO. Tratando os autos de
pedidos referentes a direitos individuais heterogéneos (diferengas
de horas extras, horas in itinere e diarias de viagem), afastada esta
a possibilidade de atuagdo do Sindicato como substituto processual.
Precedentes. Recurso de Revista conhecido e provido." (RR-59640-
71.2004.5.03.0102, DEJT 14/05/2010)

"No caso dos autos, a legitimidade extraordinaria do sindicato da
categoria profissional para buscar o pagamento de diferenca de
horas extraordinérias in itinere e horas a disposigdo, ndo tem
suporte legal, ja que se trata de direitos vinculados a esfera
individual de cada empregado, conforme delimitado pela deciséo
recorrida, que ndo podem ser quantificados de forma coletiva se
ndo héa noticia de ocorréncia de demisséo coletiva, inaptos a sua
configuragdo como direitos individuais homogéneos, nos termos do
artigo 81, inciso Ill, da Lei n°® 8.078/90 (Cédigo de Defesa do
Consumidor)." (RR-16600-38.2005.5.04.0761, DJ 06/06/2008)
"No caso dos autos, a legitimidade extraordinaria do sindicato da
categoria profissional para buscar o pagamento de horas
extraordinarias e horas in itinere, ndo tem suporte legal, ja que se
trata de direitos vinculados a esfera individual de cada empregado,
que ndo podem ser quantificados de forma coletiva, inaptos a sua
configuragdo como direitos individuais homogéneos, nos termos do
artigo 81, inciso Ill, da Lei n°® 8.078/90 (Cédigo de Defesa do
Consumidor)." (RR-7500-59.2005.5.04.0761, DEJT 20/11/2009)

N&o h4, portanto, violacdo aos dispositivos evocados. Superada a
divergéncia (Sumula n° 333/TST). CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iri

Despacho
Processo N° RR-AP-43500-05.2006.5.10.0002
Processo N° RR-AP-435/2006-002-10-00.6

Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrente Brata Brasilia Transporte e

Manutencéo Aeronautica S.A.

Advogado Sonia Regina Marques Barreiro

Recorrido David do Nascimento Santos

Advogado Mozart Camapum Barroso

Recorrido Massa Falida de Viagdo Aérea Sédo
Paulo S.A. - VASP

Advogado lvan Clementino

Recorrido Transportadora Wadel Ltda (Em
Recuperagao Judicial) e Outros

Advogado Sobnia Regina Marques Barreiro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 778;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 780).

Regular a representacgdo processual (fls. 656).

O juizo estd garantido (fl(s). 631). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO
Alegacao(des):

- violacgéo do(s) art(s). 109, I, e 114, | e IX, da CF;

A 32 Turma, a fls. 767/769, rejeitou a preliminar de incompeténcia
absoluta da Justica do Trabalho para processar a apreciar o
presente feito. Eis os fundamentos que nortearam a deciséo:
"A Lei de Faléncias - n°® 11.101/05, nao transfere a competéncia da
Justica do Trabalho, que no §2° do artigo 6° diz tdo somente que:
'l.,,JagOGes de natureza trabalhista, inclusive as impugnacdes a que
se refere o art. 8° desta Lei, serdo processados perante a justica
especializada até a apuragéo do respectivo crédito, que sera inscrito
no quadro-geral de credores pelo valor determinado em sentenca'.
Nesse sentido jurisprudéncia desta Turma: 'COMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO PARA PROSSEGUIR NOS ATOS DE
EXECUCAO CONTRA EMPRESAS DO GRUPO ECONOMICO DA
EMPREGADORA QUE TEVE A SUA FALENCIA DECRETADA
JUDICIALMENTE. O ordenamento juridico vigente jamais conferiu
ao juizo universal da faléncia competéncia para dirimir questées
afetas a sucessao trabalhista e a conseqliente decretacao da
responsabilidade solidaria das empresas integrantes do grupo
econdmico da executada que teve a sua faléncia decretada, porque
matérias fincadas numa raiz fundadora da Justica do Trabalho
desde o seu aparecimento no cenario constitucional como érgéo do
Poder Judiciério, tudo refor¢cado pelo texto ainda mais abrangente
consagrado na nova redacdo do artigo 114, inciso |, da Carta
Politica de 1988. Em vez de conspirar contra o fundamento politico
justificador da instituicdo do juizo universal da faléncia, a
continuidade da execucgao trabalhista contra pessoas que nao
figuram no rol dos devedores nos autos do processo em tramite
perante a Justica Comum, contribuira decisivamente para o
resultado final perseguido com a instauragdo da medida drastica da
extincdo empresarial: a satisfacdo do maior nimero de dividas
contraidas pela empresa em processo falimentar, com destaque
para os créditos de natureza privilegiada, incluindo-se nesse rol os
trabalhistas'(AP- 1070-2004-001- 10-85-1, Re. Juiz Grijalbo
Fernandes Coutinho, DJ 18/09/2009)."

Insurge-sea recorrente contra essa decisao, insistindo na
incompeténcia desta Justica para julgamento da execucéo.
Pois bem.

De inicio, o art. 109, |, da Carta Magna carece do necessario
prequestionamento (Sumula n° 297, |, do TST).

Nao h& que sefalar em violacdo doart. 114, | e IX, da
CF/88,porque os referidos incisos ratificam a competéncia desta
Justica para julgar agdes oriundas das relagdes de trabalho, comoé
0 caso em que se pretende a execucao de créditos trabalhistas,
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além de outras controvérsias decorrentes da relacéo de trabalho, na
forma da lei.

GRUPO ECONOMICO -SOLIDARIEDADE

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, Il, XXXIV, 'a', XXXV, LIIl, LIV e LV, da CF;
A 32 Turma, por meio do acérdédo a fls. 766/777,manteve a
sentenga quanto a responsabilidade solidaria e a possibilidade de
prosseguimento da execucdo. A decisdofoiementada nos termos

seguintes:

"FALENCIA. GRUPO ECONOMICO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO.
POSSIBILIDADE. Evidenciados os elementos necessarios a
caracterizacdo de grupo econdmico entre as reclamadas, a
aplicacdo da responsabilizagéo solidaria emerge como consectéario
legal, por forca do § 2° do art. 2° da CLT, maxime em ndo mais
estando em vigor a Sumula n°® 205 do TST. Portanto, ndo se nega
que o exequente possa dirigir a execugdo contra as empresas que
integram o grupo econémico da devedora principal, porém, desde
que ndo tenham sido atingidas pela sentenca de faléncia desta."
Inconformada, a Brata - Brasilia Transporte e Manutencéo
Aerondutica S.A. recorre de revista sustentando ainexisténcia de
solidariedade.

Contudo, as violagdes aos dispositivos constitucionais indicados s6
poderiam ocorrer de modo obliquo eindireto, e a respectiva aferi¢cdo
dependeria, necessariamente, do exame de normas
infraconstitucionais que disciplinamo grupo econémico ea
responsabilidade patrimonial no processo de execucao, o que torna
inviavelo processamento do recurso de revista.

OFENSA AO PRINCIPIO DO DIREITO DE PROPRIEDADE
Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 5°, XXIl, LIV e LV, da CF;

O Orgao fracionario, como destacado no tépico pretérito, negou
provimento ao agravo de peticdo no que se refere a
responsabilizacdo solidaria, fundamentando-se no fato da
configuragéo de grupo econdmico entre as empresas, dentre as
quais a recorrente. Nesse sentido, esclareceu que é o patrimonio do
grupo que deve garantir os direitos do trabalhador.

Irresignada, a recorrente alega que, ndo sendo parte no processo,
estd em iminéncia de sofrer turbag8es indevidas em seu patrimonio,
0 que viola a garantia constitucional relativa ao direito de
propriedade.

Entretanto, ndo se constata nenhumaofensa aos dispositivos
invocados, na medida em que ndo se configurou qualquer ofensa ao
direito de propriedade, sendo certo que foi observado o devido
processo legal, o contraditério e a ampla defesa.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/1bj
Despacho
Processo N° RR-AP-45900-76.2008.5.10.0016
Processo N° RR-AP-459/2008-016-10-00.0
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO

MARQUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrente Centro de Estudos Superiores Planalto
Ltda.

Advogado Sebastido Borges Taquary

Recorrido Credson Ribeiro Junqueira

Advogado Josaphé Francisco dos Santos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 300;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 302).

Regular a representacao processual (fls. 71 e 284).

O juizo estd garantido (fl(s). 229v). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS EXECUGCAO - PENHORA

Alegacao(des):

- violagdo do(s) art(s). 5°, caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 620 e 683, Il e lll, do CPC;

A 32 Turma, por intermédio doacérddoa fls. 293/299, negou
provimento ao agravo de peticdo do executado. A deciséo foi
ementada nos termos seguintes:

"EXCESSO DE PENHORA. NAO CONFIGURAGAO. A execugio
trabalhista é regida pelo principio da celeridade, agora alcado ao
patamar de direito fundamental, conforme dispde o art. 5°, inciso
LXXVIIIl, da CF/88 (EC n° 45/2004). Esse principio, em face da
natureza alimentar do crédito trabalhista, adquire especial relevo,
sobrepondo-se inclusive ao principio positivado no art. 620 do CPC.
Assim, se a Executada quedar-se inerte, deixando de nomear bens
a penhora no momento oportuno (CLT, art. 882), revela-se licita a
constricdo de qualquer bem disponivel do seu patrimbnio, ainda que
o seu valor supere o quantum debeatur (CLT, art. 883). Agravo de
Peticdo conhecido e desprovido.”

Recorre de revista o executado, mediante as alegagdes alhures
destacadas.

Vejamos.

De plano,inviavel a anélise do apelo sob a o6tica dos dispositivos
infraconstitucionais indicados, ante a limitagcdo prevista no art. 896,
§ 2°, da CLT.

N&o se reconhece a propalada lesdo do art. 5°, "caput”, da
Constituigdo Federal, pois tal preceito encerra contetido nitidamente
principioldgico e, nesta feigao, eventual ofensa teria natureza reflexa
ou indireta.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-48100-28.2009.5.10.0014
Processo N° RR-R0O-481/2009-014-10-00.8
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Recorrente Companhia de Bebidas das Américas -
Ambev
Advogado José Alberto Couto Maciel
Recorrido Michel Gongalves da Costa (Recurso
Adesivo)
Advogado Magda Ferreira de Souza

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
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Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 428;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 431).

Regular a representacgédo processual (fls. 57/59).

Satisfeito o preparo (fl(s). 240, 272, 271 e 439). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORAS EXTRAS

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 7°, Xll, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 333, |, do CPC e 818 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 381/391, complementado
pelo julgamento dos embargos de declaracao a fls. 417/427, negou
provimento ao recurso ordinario da reclamada, para manter a
sentenga quanto a condenagédo ao pagamento de horas extras. Esta
foi a ementa:

"TRABALHADOR EXTERNO. CONDIGCOES QUE ATRAEM A
INCIDENCIA DO ART. 62, I/CLT. O fato de o obreiro prestar
servigos predominantemente externos néo é suficiente, "per se", a
atrair a incidéncia do art. 62, |, da CLT. E imperativo que se busque
determinar se, de fato, a jornada laboral sofria formas de controle
diretas ou indiretas. Acaso tal controle se faga presente, restara
demonstrado que o labor prestado pelo obreiro era sim compativel
com a fixagdo de horarios e, portanto, a ele ndo se aplicava a norma
do art. 62, I/CLT. Recurso ordinario da reclamada conhecido e
desprovido".

Em suas raz@es recursais, a reclamada alega, em sintese, quanto
ao periodo relativo ao inicio do contrato até agosto de 2005, ter sido
destacado pelo acordo coletivo trazido que o empregado atuante
como vendedor, no caso o autor, é considerado externo e, portanto,
indevido o pagamento de hora extra. J& em relacéo ao interregno de
15/08/2005 até a data da dispensa, aduz ter sido adotado cartdo
magnético de registro de ponto, o qual foi devidamente registrado e
assinado. Sustenta, também, a existéncia de prova testemunhal
dividida e contraditéria, motivo pelo qual caberia ao reclamante
comprovar labor extraordinario, 6nus do qual ndo se desincumbiu.
Pois bem.

O Colegiado, ao analisar o acervo probatério, afastou a aplicagdo
de clausula convencional e também os registros contidos nos
cartdes de ponto, porquanto demonstrado o efetivo controle da
jornada de trabalho do autor pela empresa e, por consequéncia, ndo
configurada a hip6tese prevista no art. 62, |, da CLT.

Diante de tal cenério, infirmar as razdes de decidir implicaria no
reexame de fatos e provas, procedimento vedado no atual estagio,
a teor da Simula n°® 126/TST, circunstancia a obstar a analise de
violacao dos artigos invocados e de divergéncia jurisprudencial.
Ademais, houve plena observancia as normas de distribuigdo do
onus da prova, motivo pelo qual incélumes os arts. 818 da CLT e
333, 1, do CPC. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an

Despacho
Processo N° RR-RO-48400-30.2008.5.10.0012
Processo N° RR-R0O-484/2008-012-10-00.8

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Recorrido Antonio Aldo da Silva Gomes

Advogado Antbdnio Carlos Alves Diniz

Recorrido Massa Falida de Impacto Construgées
Ltda.

Advogado Miguel Alfredo de Oliveira Junior

Recorrente Unido

Advogado José Carlos Marques

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagcado em 20/08/2010 - fls. 350; recurso
apresentado em 31/08/2010 - fls. 351).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n® 10/STF,;
- violacéo do art. 97 e 103-A, caput, da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Igualmente,inexiste afronta ao art. 103-A, caput, da CF, o qual trata
do efeito vinculante das simulas editadas pelo STF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Stmula Vinculante n°® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29, 5° Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

Al12 Turma, por intermédiodo acérdéao a fls. 334/346,ratificou a
sentenca guanto acondenacdo subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 351/371, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".
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Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, Il, e 100, da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
seja excluida a multa doFGTS.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagd@o do(s) art(s). 5°, caput e incisos Il e LIV, e 37, caput, da
CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°- F da Lei 9494/97,

- divergéncia jurisprudencial

A Turma também mantevea sentenga quanto a incidéncia dos juros
de mora no percentual de 1% ao més, nos termos da Lei n°
8.177/91, que rege a generalidade dos débitos trabalhistas.
Fundamenta ser inaplicavel o art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97 na
hipétese de condenacdo subsidiaria.

Recorre de revista a Unido, insistindo na limitag&o dos juros.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacgdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenag¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragéo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.

Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenagéo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigag6es trabalhistas devidas pela empregadora principal,
ndo se beneficia da limitagdo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a decisdo recorrida em harmonia com o
entendimento consolidado no &mbito da Corte Superior Trabalhista,
inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n°® 333
do TST e art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f).

RICARDO ALENCAR MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-R0O-56085-06.2008.5.10.0007
Processo N° RR-RO-560/2008-007-10-85.2

Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrente Liliane Vieira da Silva

Advogado Jodo Emilio Falcdo Neto

Recorrido Losango Promog6es de Vendas Ltda.
e Outro

Advogado Victor Russomano Janior

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 741,
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 742).

Regular a representacgédo processual (fls. 15).

Dispensado o preparo (fl. 524). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
ENQUADRAMENTO COMO FINANCEIRA - DIREITOS DOS
BANCARIOS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 239 e 331, I, do TST/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, caput e 7°, XXVI, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1° da Lei n°® 7.492/86; 9°, 468, 511, § 3°,570 e
611, § 1° e 868, da CLT; 12 da Lei n°® 6.019/74 e 17 da Lei n°
4.595/64;

- divergéncia jurisprudencial

A 32 Turma, por intermédio do acérddo a fls. 697/717,
complementado a fls. 738/740 (ED),embora tenha enquadrado a
reclamante na jornada de trabalho dos bancérios, rechagou a
aplicacé@o das respectiva convencgdes coletivas aos empregados da
primeira reclamada, com esteio na Sumula n® 55 do TST. Eis a
ementa, na fracdo de interesse:
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' "JORNADA DE TRABALHO. EMPREGADOS DE FINANCEIRAS.
SUJEICAO AO ART. 224, DA CLT. ENQUADRAMENTO SINDICAL.
As convencgdes coletivas sdo aplicaveis no ambito dos convenentes
(art. 611, da CLT). Isso significa que a CCT exige a participacéo das
categorias econdmica e profissional, sob pena de ndo produzir
efeitos em relagdo aquela categoria ndo representada no
instrumento. Os empregados das empresas denominadas
financeiras estdo equiparados aos bancarios para os fins do art.
224, da CLT (Sumula 55, do TST), porém, ndo sdo bancarios e ndo
se beneficiam das normas coletivas destes, uma vez que nao
subscritas pela sua empregadora. Recurso conhecido e
parcialmente provido para excluir o enquadramento sindical como
bancario e a condenagédo decorrente das CCT's respectivas." (RO
00285-2006-019-10-00-2, Ac. 12 T, Juiza Relatora: CILENE
FERREIRA AMARO SANTOS; DJ: 29.09.2006).".

Inconformada, insurge-se a autora contra a deciséo insistindo na
extensdo dos demais direitos garantidos aos bancéarios em
convengao coletiva.

Contudo, a jurisprudéncia uniforme e reiterada do TST é no sentido
de gue a Sumula n° 55 equipara as financeiras e administradoras de
cartdes de crédito aos estabelecimentos bancéarios somente e
exclusivamente para efeitos da jornada de trabalho reduzida,
prevista no art. 224 da CLT.

A prop6sito, cito os seguintes julgados:

"RECURSO DE REVISTA. EMPREGADO DE EMPRESA
FINANCEIRA. EQUIPARAGCAO A ESTABELECIMENTO
BANCARIO. SUMULA 55 DO TST. ALCANCE. A interpretagéo
conferida a Simula 55 do Tribunal Superior do Trabalho deve
restringir-se aos termos nela enunciados, segundo os quais as
empresas de crédito, financiamento ou investimento, também
denominadas financeiras, equiparam-se aos estabelecimentos
bancérios para os efeitos do artigo 224 da CLT. Assim sendo, o
Verbete Sumular 55 do TST equipara as empresas financeiras aos
estabelecimentos bancérios apenas e exclusivamente para efeitos
da jornada de trabalho reduzida, prevista no artigo 224 da CLT.
Precedentes da SBDI-1 e de Turmas do TST. Hipotese de
incidéncia da Stmula 333 do TST, aliada ao art. 896, § 4°, da CLT.
Recurso de revista ndo conhecido." (TST-RR-1904/2006-034-12-
00.8, Rel. Min. Dora Maria da Costa, 8% Turma, DEJT 06/03/2009)
"RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA. EMPRESA
FINANCEIRA. INAPLICABILIDADE DAS NORMAS COLETIVAS
DOS BANCARIOS. SUMULA N° 55. LIMITES. A Stmula n° 55
deste C. Tribunal determina que a equiparagdo aos bancarios ali
definida restrinja-se apenas ao art. 224 da CLT, razéo pela qual sdo
inaplicaveis ao reclamante os demais beneficios concedidos em
norma coletiva dos bancérios. Recurso de revista conhecido e
provido." (TST-RR-1637/2006-017-06-40.0, Rel. Min. Aloysio Corréa
da Veiga, 62 Turma, DEJT 20/02/2009)

"EMPREGADO DE FINANCEIRA. INAPLICABILIDADE DAS
NORMAS COLETIVAS PERTINENTES AOS BANCARIOS.
ENUNCIADO N° 55 DO TST. O Enunciado n° 55 do TST, equipara
as financeiras aos estabelecimentos bancérios, apenas e
exclusivamente para efeitos da jornada de trabalho reduzida,
prevista no art. 224 da CLT. N&o determina, de forma alguma o
citado enunciado que os empregados das financeiras sejam
beneficiarios das normas coletivas pertinentes aos bancarios.” (TST
-E-RR-451.409/98.1, Rel. Min. Vantuil Abdala, SBDI-1, DJ
25/02/2000)

"FINANCEIRA EQUIPARAGCAO AOS ESTABELECIMENTOS
BANCARIOS SUMULA 55 DO TST. 1. Consoante assentado na
Stmula 55 do TST, as empresas de crédito, financiamento ou

investimento, também denominadas financeiras , equiparam-se aos
estabelecimentos bancérios para efeitos do art. 224 da CLT. 2. No
caso, o Regional registrou que a prova colacionada nos autos
demonstrou que as atividades da Empregadora da Reclamante
extrapolavam aquelas descritas no seu estatuto social. Consignou
que o seu preposto confessou que a empresa € financeira, pois
trabalha com venda de titulos de capitalizagdo, de cartdes de
crédito, financiamentos e empréstimos. 3. Dessa forma, afigura-se
correto o acérdao regional ao equiparar a Reclamante a condigdo
de empregado bancéario, no que tange a jornada de trabalho, sendo
aplicavel a hip6tese o entendimento do verbete sumulado
supramencionado. 4. Contudo, no que tange aos beneficios das
normas coletivas da categoria dos bancarios serem estendidos a
Obreira, o entendimento vertido na deciséo recorrida colide com o
da Stimula 55 do TST, uma vez que os precedentes desta Corte
relativos a mencionada simula seguem no sentido de que o verbete
equipara as financeiras aos estabelecimentos bancarios apenas e
exclusivamente para efeitos do art. 224 da CLT." (TST-RR-
1197/2006-023-03-00, Rel. Min. lves Gandra da Silva Martins, 72
Turma, DJ 4/4/2008)

"RECURSO DE REVISTA. ADMINISTRADORA DE CARTOES DE
CREDITO. EMPRESA FINANCEIRA. SUMULA N° 55 DO TST.
EFEITOS. | - A discussao dos autos centra-se na questdo de a
Sumula n° 55 do TST equiparar as financeiras aos estabelecimentos
bancarios apenas para os efeitos da jornada de trabalho reduzida
estabelecida no artigo 224 da CLT ou para todos os efeitos legais,
inclusive para o previsto em normas coletivas. Il - A decisdo se
coaduna aos precedentes desta Corte sobre o tema, no sentido de
que o verbete equipara as financeiras e administradoras de cartdes
de crédito aos estabelecimentos bancarios apenas e
exclusivamente para efeitos do artigo 224 da CLT. Ill Recurso
conhecido e desprovido. (TST-RR-754/2004-056-01-00, Rel. Min.
Barros Levenhagen, 42 Turma, DJ 28/3/2008)

Nesse contexto, a equiparacdo tratada na aludida Simula vale
apenas para os efeitos do art. 224 da CLT, sendo inaplicaveis,
portanto, os instrumentos coletivos dos bancarios.

A tal modo, obstado o processamento do apelo, forte na Sumula
333 do TST.

PLANO DE SAUDE

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 468 da CLT;

No particular, o Colegiado manteve a senten¢ca quanto ao
indeferimento do pedido de devolucado dosdescontos relativos ao
custeio do plano de saude, consignando:

"De fato, a Reclamante ndo demonstrou o fato constitutivo de seu
direito, uma vez que ndo comprovou que o direito ao plano de
saude era fornecido de maneira graciosa.

Por outra face, ndo ofertou tese de ndo autorizagdo dos descontos,
reconhecendo, ainda, que se utilizou do plano de salde, em
depoimento pessoal. Correta, assim, a sentenca." (fls. 716).

Na revista, a reclamante insisteque os contracheques demonstram
gue o plano de saude era oferecido de forma graciosa.

Todavia, a prevaléncia da tese recursal demandaria o revolvimento
de fatos e prova, vedado neste momento processual (Simula n°
126/TST).

CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.
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Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-58700-11.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-587/2009-014-10-00.1
Relator Juiz - JOAO LUIS ROCHA SAMPAIO
Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR
Recorrido Gislane Pereira de Jesus (Recurso
Adesivo)
Advogado Joao Porfirio Filho
Recorrido Millenium Construcdes e Servigos
Ltda.
Advogado Elizio Rocha Janior
Recorrente Unido (Tribunal Superior Eleitoral)
Advogado Edvard de Freitas Machado

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagao da decisédo em 23/08/2010 - fls.
369; recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 370).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS CONHECIMENTO PARCIAL
DO RECURSO ORDINARIO

Alegagao(des):

- violagao do(s) art(s). 5°, LV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 515 e 516, do CPC; O Colegiado, a fls. 353,
ndo conheceu do apelo quanto ao topico relativo a aplicagéo da
Sdmula n® 363/TST.

Insurge-se a Unido contra essa decisdo, alegando tratar-se de
matéria de ordem publica.

Contudo, depreende-se do acoérdao regional que a matéria néo foi
conhecida, por constituir inovagdo aos contornos da lide e, ao
contrario do pretendido, deveria ter sido alegada no momento
oportuno.

A tal modo, afastam-se os argumentos deduzidos. PRELIMINAR
DE NULIDADE

RESERVA DE PLENARIO

Alegagao(des):

-contrariedade & Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violagao do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido aleganéo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo ensejam o processamento da revista, aresto oriundo do
STF ea Sumula Vinculante n® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegagao(des):

- violagao dos arts. 2°, 5°, 22, 37,8 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71 da Lei n® 8.666/93; 265 do CCB;
-divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por intermédiodo acérdédo a fls. 352/365, mantevea
condenagédo subsidiaria daUnido aopagamento dos créditos

deferidos,forte na Sumula n° 331, 1V, doTST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 370/388, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionaisinvocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e art. 896, § 4°, da CLT. LIMITACAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST,;

- violagéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, I, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos, sejam excluidas
as multas dos artigos 467 e477da CLT, bem como a multa do
FGTS.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TSTe o art.
896, § 4° da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;
- divergéncia jurisprudencial.

A Turmatambém ratificou a sentenca guanto a incidéncia dos juros
de 0,5%, previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacao
dada pela Lei 11.960/2009, a partir do redirecionamento da
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execucdo ao devedor subsidiario.

Recorre de revista o ente publico, a fim de que os juros reduzidos
ndo sofram limitagédo temporal.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacgdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenac¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica, sem
qualquer restricdo acerca do momento inicial para a sua aplicagéo.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n°® 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢édo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada a OJSBDI-1 n°® 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma,por estar o acérddo,na fracdo objeto do apelo, em
harmonia com a diretriz tracada pela referida orientagao
jurisprudencial, invidvel o processamento da revista, nos termos da
Sdmula n° 333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-66785-27.2002.5.10.0015
Processo N° RR-RO-667/2002-015-10-85.0
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrido Companhia de Saneamento Ambiental
do Distrito Federal - CAESB
Advogado Otonil Mesquita Carneiro
Recorrente Edson Freitas Severino e Outros
Advogado Julio César Borges de Resende

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 826;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 828).

Regular a representacgédo processual (fls. 08).

Satisfeito o preparo (fl(s). 666 e 681/682). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PLANO DE CARGOS E SALARIOS
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 468 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 814/825,ratificou a sentenca
guanto a improcedéncia do pedido inicial de diferencas salariais e
reflexos. A deciséo foi assimementada:

""CAESB. PLANO DE CARGOS E SALARIOS.
REESTRUTURAGAO. TEORIAS DA ACUMULAGAO E DO
CONGLOBAMENTO. Ao pretender a aplicacdo das regras
estabelecidas no antigo plano de cargos da CAESB, ao lado das
novas clausulas contratuais inseridas com o novo regulamento, o
reclamante intenta aplicagdo distorcida dos principios da norma
mais favoravel e da condicdo mais benéfica, pela incidéncia da
teoria da acumulagdo. Por outra face, emerge do contexto fatico-
probatério dos autos que a implantacdo do novo plano de cargos e
salarios ndo importou em alteracdo contratual unilateral lesiva, de
vez que contou com a participacéo do sindicato representativo da
categoria profissional e ndo restou provada a auséncia de
vantagens pecuniarias. Neste sentido, impossivel a incidéncia, na
forma pretendida pelo reclamante, das disposi¢des do En. 51/TST e
do art. 468 da CLT. Recurso ordinario conhecido e desprovido.'
(TRT 10a. Regido, RO, 3418/2002, Juiz Alberto Bresciani).
Inconformados, insurgem-seos autores contra a decisao, insistindo
na ocorréncia de alteracao lesiva do contrato.

Pois bem.

O Colegiado, ao analisar o acervo probatério, concluiu queo
reenquadramento no novo Plano de Cargos e Salarios ndo gerou
prejuizos aos empregados.

Nesse contexto, considerando a delimitagdo fatica relatada no
julgado e intangivel (Simula n® 126 do TST), ndo ha como aferir
violacdo do dispositivo invocado, nem, tampouco, contrariedade a
Stmula n° 51 do TST.

Por fim, ndo ha falar em divergéncia jurisprudencial apta, pois os
arestos trazidos a cotejo ndo trazem as mesmas premissas faticas
consignadas no acérdéo recorrido (Simula n° 296, I, do TST).
Inviavel, pois, o processamento do apelo. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-69000-32.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-690/2009-014-10-00.1
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrente Cristiane Damasceno Silva (Recurso
Adesivo)

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva
Recorrido Cristiane Damasceno Silva (Recurso
Adesivo)

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva
Recorrente Globex Utilidades S.A.
Advogado Carlos José Elias Junior
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Recorrido Globex Utilidades S.A.
Advogado Carlos José Elias Junior

Recurso de:Cristiane Damasceno Silva (Recurso Adesivo)
PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 303;
recurso apresentado em 18/08/2010 - fls. 304).

Regular a representacgédo processual (fls. 12).

Inexigivel opreparo (fl(s). 233).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS INTERVALO INTRAJORNADA
Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 71, 84° e 818 da CLT; 333, | e Il, do CPC; 884
do CC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 295/302, negou provimento
ao recursoadesivo da reclamante, para manter a improcedéncia do
pedido de pagamento deintervalo intrajornada ndo usufruido, com a
seguinte fundamentacéao:

"Em relagéo ao intervalo para refeigdo e descanso, ndo se aplica o
entendimento consubstanciado na Samula n°® 338, III/TST,
porquanto a obrigacdo patronal diz respeito a assinalagéo prévia do
respectivo periodo.

Assim, a prova do labor no intervalo destinado para refei¢cdo e
descanso encerra fato constitutivo do direito da Autora, nos exatos
termos dos arts. 818/CLT c/c 333, |, do CPC.

N&o obstante, a Unica testemunha apresentada pela Reclamante
nada declarou a respeito da ndo-concessdo do intervalo
intrajornada.

Desse modo, inexistindo prova da auséncia de fruicdo do intervalo
intrajornada, resta indevido o pagamento da parcela
correspondente”.

Recorre de revista a reclamante a fls. 304/308. Sustenta, em
resumo, ser da reclamada o 6nus de comprovar a fruicdo regular do
intervalo intrajornada.

Pois bem.

O Colegiado, ao analisar o acervo probatério, consignouque,
havendo assinalagdo prévia relativamente ao intervalo intrajornada,
é do empregado o 6nus de provar o trabalho norespectivo periodo.
Fundamentou, ainda, ndo ter sidocomprovada, pela autora,a
auséncia de fruicdo do aludido intervalo.

Portanto, divergir desse contexto fatico e aferir ofensa ao art. 71 da
CLT e divergéncia jurisprudencialdemandaria reexame do conjunto
probatério, conduta defesa pela Simula de n® 126/TST.
Tambémnao se cogita violagdo dos arts. 818 da CLT e 333, l e ll,
do CPC,porguantohouve regular observancia das regras de
distribuigdo do 6nus probatoério.

Por fim,anoto néo ter sido adotada tese sobre a matéria a luz do
art. 884 do CC. Ausente o prequestionamento, incide a Simula n°
297, 1, do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Recurso de:Globex Utilidades S.A. PRESSUPOSTOS
EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 303;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 312).

Satisfeito o preparo (fl(s). 233, 242, 243 e 320). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORAS EXTRAS

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 818 da CLT e 333, |, do CPC.

A 32 Turma, por meio do acérdédo a fls. 295/302, mantevea

sentenga quanto a condenagdo ao pagamento de horas extras. Esta
foi a ementa:

"HORAS EXTRAS. CONTROLES DE PONTO INIDONEOS.
SUMULA 338 DO TST. Se a prova oral produzida demonstra que os
horéarios de entrada e de saida ndo eram corretamente registrados
nos controles de ponto, resta inegavel a ineficacia desses
comandos. Assim, por forca do § 2° do art. 74 da CLT c/c Sumula n°
338 do TST, o dnus da prova recai sobre o sujeito passivo da
angularidade processual, impondo-se, se ndo atendido esse
encargo probatério, a admisséo das jornadas declinadas na inicial.
Recurso patronal parcialmente conhecido e desprovido”.

Recorre de revista a reclamada a fls. 312/318. Sustenta, em
resumo, que os horarios de trabalho eram devidamente registrados
no controle de frequéncia, bem como que, quando havialabor
extraordindrio, esteera devidamente pago ou compensado.

No entanto, a Turma, ao analisar a prova, concluiu pela
irregularidade no preenchimento dos registros de ponto e
pelaexisténcia de extrapolacdo da jornada, sem a devida
remuneracgao.

Diante de tal contexto, a pretensdo da recorrente, conforme
manifestada, importaria necessariamente no reexame de fatos e
provas, o que encontra 6bice na Simula n® 126 do TST e inviabiliza
o exame de ofensa dos artigos invocados. HORA EXTRA -
REPOUSO SEMANAL REMUNERADO

Alegacao(des):

- ofensa ao art. 7°, § 2°, da Lei n® 605/49.

Em prosseguimento, a Turma manteve a determinagcdo de
repercussdo das horas extras sobre o repouso semanal
remunerado.

Em suas razdes recursais, a reclamada aponta violacao do art. 7°,
§2°, da Lei n°® 605/49.

Todavia, o acérddo revela consonancia com a Simula n® 172 do
TST, de seguinte teor: "Computam-seno célculo do repouso
remunerado as horas extras habitualmente prestadas".

A tal modo, inviavel o processamento do apelo, nos termos da
Stmula n°® 333 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-72500-97.2009.5.10.0017
Processo N° RR-RO-725/2009-017-10-00.1
Relator Desembargadora - ELAINE
MACHADO VASCONCELOS
NIENCZEWSKI
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Recorrente Banco do Brasil S.A.
Advogado Bruno Nascimento Coelho
Recorrente Banco do Brasil S.A.
Advogado Bruno Nascimento Coelho
Recorrido Banco do Brasil S.A.
Advogado Bruno Nascimento Coelho
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Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

Recorrido Banco do Brasil S.A.

Advogado Bruno Nascimento Coelho

Recorrido Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - PREVI

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrido Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - PREVI

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrente Caixa de Previdéncia dos Funcionarios

do Banco do Brasil - PREVI (recurso
de revista adesivo)

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrente Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - PREVI (recurso
de revista adesivo)

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrente Marisa Aparecida Silveira

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrente Marisa Aparecida Silveira

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrido Marisa Aparecida Silveira

Advogado Rogério Ferreira Borges

Recorrido Marisa Aparecida Silveira

Advogado Rogério Ferreira Borges

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 25/05/2010 - fls. 615;
recurso apresentado em 02/06/2010 - fls. 617).

Regular a representacgédo processual (fls. 182, 185 e 636).

Satisfeito o preparo (fl(s). 425, 514 e 514). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 114 e 202, §2°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 17 da LC 109/01,;

- divergéncia jurisprudencial.

A Turma rejeitou a preliminar em epigrafe. Esta foi, em sintese, a
fundamentacéao:

"Entendo que a competéncia da Justica do Trabalho persiste para o
caso em analise, por forca da nova redacéo conferida ao artigo 114
da Constituicdo Federal, pela Emenda Constitucional n°45/2004 que
a ampliou.

Indene de ddvidas que as leis complementares em evidéncia
regulamentam os casos novos, passando a viger as alteracdes
perpetradas somente apés a promulgacgdo do artigo 202 da
Constituicdo Federal, o qual ndo estabeleceu efeitos ex tunc. Ou
seja, a desvinculacdo dos beneficios de indole previdenciaria dos
contratos de trabalho s6 atingird aqueles que posteriormente vierem
a integrar as entidades de previdéncia privada, fechadas ou abertas.
Ainda assim, é questionavel se a nédo integragcdo das regras
estabelecidas pelas entidades de previdéncia complementar ao
contrato de trabalho e a remuneracéo dos participantes, prevista no
§ 2° do artigo 202 mencionada e reprisada no artigo 75 da Lei
Complementar 109, séo suficientes para ignorar a competéncia da
Justica do Trabalho para julgar "outras controvérsias decorrentes da
relacéo de trabalho, na forma da lei" (artigo 114), considerando que
a origem do direito estard necessariamente vinculada a uma relacéo
empregaticia. Data venia, a competéncia definir-se-ia pelos sujeitos
da relacdo processual. Se estatutarios, a competéncia seria da
Justica Federal; se celetistas, da Justica do Trabalho, tal como se
d& em relagdo aos demais pleitos vinculados a relagdo de emprego.
Para o caso em exame, em que se discutem normas anteriores as
Leis complementares, entendo que ainda prevalece a competéncia
desta Justica Especializada, conforme ha muito sedimentado na
jurisprudéncia trabalhista.

Este é o entendimento expresso nos arestos a seguir transcritos, ja
na vigéncia das LC 108 e 109 de 2001, verbis (...)" (fls. 564/565)

Insurge-sea Previ contra essa decisao, reiterando argui¢do de
incompeténcia da Justica do Trabalho para processar e julgar o
feito.

Vejamos.

A redacao dada ao art. 114 da Constituicdo Federal pela EC n° 45
ampliou a competéncia da Justica do Trabalho, que passou a
abranger a matéria em foco. A controvérsia a respeito da concesséo
da complementagéo de aposentadoria por instituicdo de previdéncia
criada pelo préprio empregador e prevista no contrato de trabalho
esta inserida no dispositivo constitucional ao tratar da competéncia
para dirimir "as a¢des oriundas da relacdo de trabalho".

llesos, entdo, os dispositivos invocados.

PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 326/TST;

- violagéo do(s) art(s). 7°, XXIX, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

O Colegiado declarou a prescrigédo total da pretensdo ao recalculo
dos proventos de aposentadoria (fls. 573).

N&o houve oposi¢do de embargos de declaragdo por nenhuma das
partes.

A reclamada suscita a prescri¢do total da pretensdo ao recélculo
dos proventos deaposentadoria (fls. 625/628).

Logo, a reclamada ndo ostenta interesse recursal e o apelo, nesse
aspecto, ndo impugna os fundamentos do acdérddo recorrido
(Sdmula n° 422/TST). COMPLEMENTAGAO DE
APOSENTADORIA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 18, |, SDI-I/TST.

- violagdo do(s) art(s). 5°, LIV, 114, 195, 8§5°, 202, § 2°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 2°, 18, 8§ 1° a 3°, da LC 109/01;

- divergéncia jurisprudencial.

Conforme delimitado no exame prévio de admissibilidade do apelo
interposto pelo Banco do Brasil S.A. (fls. 609/614), a concluséo
alcancada pelo Orgéo fracionario acerca da base de célculo da
complementacdo de aposentadoria encerra consonancia com as
normas regulamentares.

Acrescento, apenas, a falta de prequestionamento do tema custeio
(Stmula n° 207, | e I/TST).

Reporto-me, ainda, aos demais fundamentos para concluir que néo
se divisa ofensa aos dispositivos indicados nemsé&o especificos os
arestos colacionados (Sumula n° 296, I/TST).

CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.
Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo
Iri

Despacho
Processo N° RR-RO-82900-52.2008.5.10.0003
Processo N° RR-R0O-829/2008-003-10-00.2

Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
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Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA

Recorrido VIPLAN - Viagdo Planalto Ltda.(Em
Recuperacéo Judicial) e Outro

Advogado Sonia Regina Marques Barreiro

Recorrente Vildacio Magalhdes dos Santos

Advogado Janaina Guimardes Santos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 287;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 289).

Regular a representacéo processual (fls. 10).

Dispensado o preparo (fl. 229). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegagao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 326 e 327 TST;

- ofensa ao(s) art(s). 476 e 769, da CLT; 198, |, e 199, I, do CCB; 20
e seguintes da Lei n° 8.213/91;

- divergéncia jurisprudencial.

A 3@Turma, por meio do acordéo a fls. 260/273,complementado a
fls. 283/286 (ED),mantevea sentenga quanto a declaragdo da
prescri¢do. Eis um excerto da fundamentagéo

"Na hipétese sob analise, entendo que a ciéncia inequivoca da
incapacidade, pelo autor, coincide com a data em que se deu a
concessao de aposentadoria, ou seja, em 1/5/2003 (fl. 27).
Conguanto possam ter havido em datas anteriores outros elementos
que sinalizassem para a existéncia da lesdo (tais como
acompanhamento médico desde 2001 e emissao de relatério
médico em 2002), é certo que ndo se pode té-los como
"inequivocos" no sentido atrativo do inicio do fluxo prescricional.
Dessarte, considerando a data acima reconhecida - 1/5/2003 como
termo inicial do prazo extintivo; considerando que a essa época ja
vigia o novo Cédigo Civil; concluo que o termo final para
ajuizamento da agdo seria em 1/5/2006, na esteira do disposto no
artigo 206, 83.°, inciso V, do Cédigo Civil/2002.

Assim, tendo sido protocolizada em 18/8/2008 (fl. 2), a pretenséo
autoral foi atingida pelo instituto prescricional.

Ressalto que ndo prospera a alegagdo de paralisagdo do fluxo do
prazo prescricional decorrente de suspensdo do contrato de
trabalho, haja vista o entendimento sedimentado no Verbete n.°
32/2008, deste egrégio Regional, assim ementado:
ACIDENTE DE TRABALHO. DOENGCA PROFISSIONAL.
PRETENSAO INDENIZATORIA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
EFEITOS."I - A prescricdo da pretenséo de reparacdo de dano,
defluente de acidente ou doenca profissionais, tem seu marco inicial
na data da ciéncia inequivoca da perda da capacidade laboral
(stmulas 278/STJ e 230/STF) Il - A suspensédo do contrato de
trabalho (artigos 475 e 476 da CLT), por si s6, néo interfere no fluxo
da prescrigdo, exceto se, em virtude da doenga ou acidente, o
empregado ficar impossibilitado de postular em Juizo."

Nao héa noticia de que o autor encontrava-se impossibilitado de
postular em Juizo; muito pelo contréario, extrai-se do documento de
fls. 70/74 que , no ano de 2004 , o reclamante ajuizou demanda em
face das reclamadas, pleiteando o pagamento de adicional de
insalubridade, razéo pela qual ndo ha que se falar em suspenséo do
prazo prescricional.

Nego, pois, provimento ao recurso ordinario." (fls. 272).

Em suas razdes de revista a fls. 289/293, o reclamante insiste na
tese de suspenséo do prazo prescricional.
Todavia, a decisdo do Regional revela consonancia estrita com a

0OJSBDI1 n° 375 do TST, segundo a qual "A suspensao do contrato
de trabalho, em virtude da percepgdo do auxilio-doenca ou da
aposentadoria por invalidez, ndo impede a fluéncia da prescricao
quinquenal, ressalvada a hipétese de absoluta impossibilidade de
acesso ao Judiciario .". Incidéncia do 6bice da Sumula n° 333 do
TST.

Por fim, no tocante as alegagdesde omisséo no julgado, bem como
as relativas a insalubridade, a revista mostra-se desfundamentada,
nos termos do art. 896 e alineas, da CLT. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-84600-96.2009.5.10.0013
Processo N° RR-RO-846/2009-013-10-00.8
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Recorrido Federal Servicos Gerais Ltda.
Advogado Karina Mendes de Lima Rovaris
Recorrido Jonas Soares da Rocha
Advogado Fabiana Vendramini Nunes Oliveira
Recorrente Unido (Tribunal Superior do Trabalho)
Advogado Simone Alves Petraglia

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagéo pessoalem 20/08/2010 - fls. 211;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 214).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim,ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo a Sumula Vinculante n° 10 do STF (art.
896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagdo dos arts. 29 5°, II; 22, | e XXVII; 37, § 6° 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 71 da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;

-divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por intermédio do acérdédo a fls. 200/207, manteve a
condenacdo subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, forte na Simula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 214/233, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.
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Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Sumula n°
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais invocados (art. 896,
§ 6°, da CLT), eis quea edi¢do das sumulas resulta de acurada
andlise de toda alegislagdo pertinente amatéria, realizada pelo
TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST.

LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, Il da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdo seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos,
que sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos arts. 467 e
477 da CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto, a Sumula n® 333 do TST e o art. 896, § 4°, da
CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

Por fim, assinale-se que a Sumula n°® 363 do TST e o inciso Il do art.
37 da Carta Magna carecem do necessario prequestionamento
(Sumula n° 297, 1, do TST). CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro

Despacho
Processo N° RR-RO-86500-69.2008.5.10.0007
Processo N° RR-RO-865/2008-007-10-00.1

Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrido Berenice Rodrigues Ribeiro e Outra

Advogado Normando Augusto Cavalcanti Janior

Recorrente Condominio do Bloco "G" da SQS 213

- Edificio Império

Advogado Cassius Ferreira Moraes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 318;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 319).

Regular a representacao processual (fls. 45 e 269).

Satisfeito o preparo (fl(s). 223, 235/v, 235 e 330).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS DANO MORAL - VALOR DA
INDENIZACAO

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, caput, V, X e XXIl da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 186 e 927 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do ac6rddo a fls. 254/263, negou
provimentoao recurso patronal para manter o valor da indenizagao
em R$ 150.000,00, nos termos da ementa a seguir destacada:

"INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS DECORRENTES DE
ACIDENTE DO TRABALHO. FIXA(;AO DO VALOR DA
INDENIZACAO. PARAMETROS. A indenizagdo por dano moral
deve observar o critério estimativo, diferentemente daquela por
dano material, cujo calculo deve observar o critério aritmético. Na
fixag@o da indenizacéo do dano moral, a seu turno, deve o juiz se
nortear por trés vetores, quais sejam, a gravidade do dano causado,
a estatura econdmico-financeiro do ofensor e o intuito inibidor de
futuras acdes lesivas a honra e boa fama do empregado. Tendo por
norte as sequelas psicolégicas, provenientes do 6bito do
trabalhador, a estatura econémica do empregador e as condigBes
do empregado vitimado, tanto quanto o carater pedagdgico inerente
ao ressarcimento do dano moral, sobressai a constatagéo de o valor
arbitrado pelo Juizo de origem ndo ser excessivo, pelo que emerge
inadequada sua redugéo.

O recorrente, a fls. 319/328, insurge-se contra o valor da
indenizacdo, alegando a sua desproporcionalidade e falta de
razoabilidade.

Contudo, ndo é o que se observa no acérdao. Ao contrério, a
delimitacdo do acérdao revela que foram devidamente observados
os critérios da proporcionalidade e razoabilidade na fixagéo do valor
da indenizagdo, mostrando, em tal contexto, inc6lumes os
dispositivos invocados.

Ademais,a pretenséo recursal ndo se viabiliza, porque para se
rever o patamar da reparagéo, seria necessario realizar-se nova
andlise da adequagédo daquele valor a extensdo dos danos, o que
implicaria inevitavelmente o reexame das provas, o que é defeso &
instancia extraordinaria,ante o que expressa a Simula n°® 126 do
TST. COMPENSACAO

PENSIONAMENTO POR DANOS MATERIAIS

RECURSO DESFUNDAMENTADO

Quanto aos temas, observo que o recorrente ndo invoca qualquer
dos permissivos legais de cabimento do recurso de revista (art. 896
e alineas, da CLT).

Portanto, desfundamentado o apelo, no particular. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.
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Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-89000-59.2009.5.10.0012

Processo N° RR-RO-890/2009-012-10-00.1

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Recorrido Ana Carolina de Oliveira e Outros
Advogado Gustavo Pereira Gomes
Recorrente Fundacgdo Oswaldo Cruz - Fiocruz
Advogado Bruno Roberto Maciel Cunha de Maria
Recorrido Zl Ambiental Ltda. (Em recuperagao
Judicial)

Advogado Bruno Eduardo Fernandes Soares

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 16/08/2010 - fls. 700;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 701).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violacao dos artigos 97, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 27, 29, 31 e 71, § 1° da Lei n°® 8.666/93;

A FIOCRUZ alegando ter sido respeitada a reserva de plenério ao
se afastar a aplicagdo doart. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, asuposta nulidade ndo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal, sem pronunciar qualquer
inconstitucionalidade. Incélume, pois, os dispositivos ditos violados.
Outrossim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apeloa Sumula Vinculante n° 10 do STF (art.
896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacao dos artigos 37,8 6°, da CF;

- ofensa aos artigos 27, 29, 31 e 71, § 1° da Lei n° 8.666/93 e 309
do CCB.

A 12 Turma, por intermédiodo acérdéo a fls. 686/697, manteve a
condenagéo subsidiaria da Fundagédo Oswaldo Cruz ao pagamento
dos créditos deferidosaos autores,forte na Simula n°® 331, 1V,
doTST.

Recorre de revistaa Fundacéoa fls. 701/709 a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Osreclamantes foram contratados pela primeira reclamada,
prestadora dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada,
tomadora dos servi¢os. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da FIOCRUZpelos créditos
trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e

21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimulan®
333do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de agosto de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0-89900-51.2009.5.10.0009
Processo N° RR-RO-899/2009-009-10-00.0
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Recorrido Conservo Brasilia Servigos Técnicos
Ltda
Recorrido Ligia Martins Araujo Freire
Advogado Jomar Alves Moreno
Recorrente Unido (Ministério da Previdencia e
Assiténcia Social)
Advogado Simone Alves Petraglia

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagdo pessoalem 20/08/2010 - fls. 230;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 231).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade aSumula Vinculante n° 10/STF

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidénciado art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, asuposta nulidade néo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal, sem pronunciar qualquer
inconstitucionalidade. Incélume, pois, oart. 97 daCF.
Outrossim, aStmula Vinculante n°® 10 do STF nédo constitui
pressuposto valido a ensejar a admissibilidade do apelo, nos termos
do artigo 896, alinea "a", da CLT.

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):
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- violagdo dos artigos 2° 5°, II; 22, | e XXVII; 37, § 6°; 44 e 48, da
CF;

- ofensa aos artigos 66 e 71 da Lei n°® 8.666/93 e 265 do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por intermédiodo acérdédo a fls. 218/227,ratificou
decisdo monocratica, para manter a condenacéo subsidiaria da
Unido ao pagamento dos créditos deferidos a autora, forte na
Samula n° 331, IV, do TST

Recorre de revista a Unido, a fim de que sejaafastada sua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, adecisédo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Simulan®
333 do TST. LIMITACAO DA CONDENACAO -
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 37, Il e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e 477 da CLT e a
multa do FGTS.

Vejamos.

O art. 37, inc. Il, da Constituicdo Federal, ndo alude a hip6tese dos
autos, porque ndo se trata de discussdo acerca de vinculo
empregaticio com a Administragdo Publica, mas, tdo somente, de
responsabilizagdo subsidiaria quanto ao pagamento dos créditos
reconhecidos. De tal modo, a Simula n® 363 do TST, que trata do
contrato nulo, ndo guarda nenhuma relagdo com a matéria ora
debatida.

De outra parte, a Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

Assim, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.
Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de

16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).

Incide portanto, mais uma vez, a Simula n°® 333 do TST como 6bice
ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-90700-64.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-907/2009-014-10-00.3
Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR
Recorrido Montana SolugGes Corporativas Ltda.
Advogado Gisele Vieira da Silva Jantalia
Recorrido Rafael Oliveira Assaad
Advogado Auro Vidigal de Oliveira
Recorrente Unido (Ministério dos Transportes)
Advogado Fernando Quintdo Mendes Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagcdo em 20/08/2010 - fls. 170; recurso
apresentado em 31/08/2010 - fls. 171).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacéo do art. 97 e 103-A da CF;

A Unido alega ndo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a aplicacao do artigo 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, a suposta nulidade néo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acerca do
referido dispositivo legal, sem pronunciar qualquer
inconstitucionalidade. Inc6lume, pois, o artigo 97, da CF.
Igualmente, inexiste afronta ao art. 103-A, caput, da CF, o qual trata
do efeito vinculante das siumulas editadas pelo STF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a Simula Vinculante n° 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT). RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por intermédiodo acdrdéo a fls. 158/166, ratificou a
sentenga quanto acondenacao subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos, forte na Simula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 171/185, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
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reconhecidos.
Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 5°, XLVI, e 100, da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenacédo seja limitada as obrigacfes
contratuais principais.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Nla

Despacho
Processo N° RR-RO-92500-48.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-925/2009-008-10-00.3
Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrido Banco do Brasil S.A.

Advogado Carlos Alberto de Souza

Recorrente Banco do Brasil Sa

Advogado Carlos Alberto de Souza

Recorrente Caixa de Previdencia dos Funcs do
Banco do Brasil

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrido Caixa de Previdencia dos Funcs do

Banco do Brasil
Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro
Recorrido Jodo Bezerra Diniz
Advogado José Eymard Loguércio

Recurso de:Caixa de Previdencia dos Funcs do Banco do Brasil
PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 330;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 331).

Regular a representacéo processual (fls. 124/125 e 216).

Satisfeito o preparo (fl(s). 202, 276, 275 e 341). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PREVIDENCIA PRIVADA - CONTRIBUIQAO
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 18 SDI-I/TST.

- violagao do(s) art(s). 5°, LIV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 625-E da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A reclamada contesta a integragdo de horas extras e diferencas de
desvio funcional na complementacdo de aposentadoria, apoiada na
0OJSBDI1 n° 18, I, do TST.

Vejamos.

Vinculada a controvérsia a interpretagdo de norma regulamentar de
beneficio de complementagéo de proventos, a admissibilidade do
recurso de revista sujeita-se ao disposto no art. 896, 'b', da CLT.
Caberia a recorrente demonstrar, assim, a ocorréncia de
divergéncia jurisprudencial quanto a interpretacdo do mesmo
diploma regulamentar, para viabilizar o recurso.

Pois bem.

Quanto a propria OJSBDI1 n° 18, |, é anterior ao regulamente da
PREVI considerado no aco6rddo, de 1997 (Sumula n° 296, I, do
TST). Da mesma forma, os julgados colacionados também néo
consideram expressamente o regulamento vigente.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Recurso de:Banco do Brasil Sa PRESSUPOSTOS
EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 330;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 343).

Regular a representacéo processual (fls. 87/88).

Satisfeito o preparo (fl(s). 202, 227, 226 e 342). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS CONTRIBUIQAO AO FUNDO DE PREVIDENCIA
PRIVADA - PREVI

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 18, |, SDI-I/TST.

- violagdo do(s) art(s). 5°, XXXVI, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Corte regional julgou devida a repercusséo, na complementacéo
de aposentadoria, de parcelas acordadas perante comissdo de
conciliagdo (horas extras e diferengas de desvio funcional). Eis a
ementa empregada:

"HORAS EXTRAS. CONTRIBUIQ(DES PARA PREVI. PERIODO DE
INCIDENCIA. Apés a edicdo da OJSBDI - 1 n° 18 do c. TST
(29.03.1996), houve alteragdo no regulamento da Previ, vigente
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desde 1997, em que ficou consignado expressamente que o salario
de contribuicdo corresponde ao somatério das verbas
remuneratérias, sendo que as horas extras ndo foram incluidas no
rol das parcelas que néo integram tal verba.

Assim, considerando que as horas extras compdem a remuneragao
obreira e néo foi expressamente excluida do salario de participacéao,
elas devem refletir no beneficio previdenciario, respeitadas as
quotas-partes de cada litigante.".

O reclamado contesta a integracdo das parcelas na
complementacao de aposentadoria, apoiado na OJSBDI1 n° 18, |,
do TST.

Contudo, a OJSBDI1 n° 18, |, é anterior ao regulamento da PREVI
considerado no acérdao, de 1997 (Simula n°® 296, I, do TST).
Outrossim, fundamentado o acérddo em interpretagéo de tal
regulamento, vigente a época da aposentadoria, ndo ha falar em
ofensa ao art. 5°, XXXVI, da CF - ato juridico perfeito.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-AP-93800-29.2001.5.10.0007
Processo N° RR-AP-938/2001-007-10-00.9
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrido Celio Prata da Silva
Advogado Heitor Francisco Gomes Coelho
Recorrido Interbrasil STAR Sistema de
Transporte Aéreo Regional
Recorrido Massa Falida de Transbrasil S.A.
Linhas Aéreas
Recorrente Sadia S/A
Advogado Osmar Mendes Paixdo Cortes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 721;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 723).

Regular a representagdo processual (fls. 733/735).

O juizo estd garantido (fl(s). 604). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO
Alegacao(des):

- violagao do(s) art(s). 114 da CF;

A 32 Turma, por meio do acérdao a fls. 715/720,ratificou a sentenca
quanto acompeténcia desta Justica Especializada para
prosseguimento da execug¢ado. Esta foi a ementa:

"1. AGRAVO DE PETICAO. FALENCIA - JUIZO UNIVERSAL -
EXECUCAO TRABALHISTA - Eventual determinac&o de suspensio
de todos 0s processos executivos que tenham a TRANSBRASIL no
polo passivo ndo atinge as execug¢des movidas em face de outras
empresas integrantes do grupo econdmico. Os principios da
indivisibilidade e da universalidade do Juizo Falimentar devem ser
mitigados quando os atos executérios séo voltados a expropriagao
de bem de pessoa juridica integrante do mesmo conglomerado
econdmico que ndo se encontra falida ou em recuperacéo judicial.

2. Agravo de Peticao parcialmente conhecido e desprovido.".

Em suas razbes de revista a fls.723/731, a executada Sadia S.A.
sustenta, em resumo, a incompeténcia da Justi¢ca do Trabalho em
face da faléncia da Transbrasil S/A Linhas Aéreas.

Todavia, a invocacdo genérica de violagdo do art. 114 da CF ndo
atende a exigéncia da Simula n°221, |, do TST.

Inviavel, pois, o processamento do apelo.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-95400-89.2009.5.10.0012
Processo N° RR-R0-954/2009-012-10-00.4
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrido Kilder Stamatios Peridis (Recurso
Adesivo)
Advogado José Aldemir Borges de Matos
Recorrente VIPLAN - Viagdo Planalto Ltda.(Em
Recuperagao Judicial)
Advogado Sobnia Regina Marques Barreiro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 235;
recurso apresentado em 20/08/2010 - fls. 236).

Regular a representacgédo processual (fls. 75).

Satisfeito o preparo (fl(s). 163, 197, 198/199 e 249/250).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS JUSTA CAUSA
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, Il, XXII, XXXIV, 'a', XXXV, LIV, LV, da CF;
- divergéncia jurisprudencial

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 228/234, negou provimento
ao recurso ordinario da reclamada, para manter a sentenca quanto
ao afastamento da justa causa. Esta foi a ementa empregada:

"2. RESOLUCAO CONTRATUAL. FALTA GRAVE. DESIDIA.
PROVA. O acidente de trafego, por si s6, ndo constitui justa causa
para o término do contrato de trabalho, quando néo evidenciada
conduta grave por parte do empregado condutor do veiculo".

Recorre de revista a reclamada a fls. 236/248, pretendendo o
reconhecimento da justa causa.

Contudo, o Colegiado entendeu, diante do conjunto probatério, nao
estar configurada a justa causa, haja vista ndo ter o reclamante
atuado, na condugéo do veiculo, com imprudéncia, impericia ou
negligéncia.

Assim,verificar a suposta conduta dolosa do autor reclama
revolvimento de fatos e provas, vedado pela Simula n°® 126/TST.
Dai néo ser possivel aferir ofensa aos dispositivoscitados e
dissenso com o julgado acostado a fls. 244, pois supdem arcabouco
fatico distinto do avaliado e relatado no ac6rddo, mas defendido no
recurso.

Ja em relacé@o aos demais arestos colacionados (fls. 242/243), estes
séo inserviveis, porquanto ndo observam os termos da Sumula n°

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 76

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

337 do TST.

Quanto a alegagéo de contrariedade a OJ n° 351, incide o ébice da
Sumula n° 221, I, do TST, porquanto ndo indicada a sua origem
normativa.

E, por fim, ndo admitido o recurso nesse aspecto, fica prejudicada a
admissibilidade nos seguinte tépicos: "DAS VERBAS
RESCISORIAS", "DO AVISO PREVIO", "DAS FERIAS MAIS 1/3",e
"DA MULTA DE 40%" (fls. 244/245 e 247), porque apresentados de
forma acessoéria a questao relativa a demisséo porjusta causa.

MULTA DO ART. 477 DA CLT
Alegacao(des):
- divergéncia jurisprudencial.

Alega a reclamada nao ser devidaa multa do §8° do art. 477 da
CLT, ante a controvérsia instaurada acerca da rescisdo do contrato

de trabalho.

Todavia, ndo foi adotada tese sobre a respectiva matéria. Ausente o
prequestionamento, incide a Sumula n° 297, I, do TST.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-95700-30.2009.5.10.0019
Processo N° RR-RO-957/2009-019-10-00.2
Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Recorrente Fundagéo Universidade de Brasilia -
Fub
Advogado Bruno Roberto Maciel Cunha de Maria
Recorrido Jeosvaldo Correira da Silva
Advogado Davi Rodrigues Ribeiro
Recorrido ZI Ambiental Ltda. (Em Recuperagao
Judicial)
Advogado Bruno Eduardo Fernandes Soares

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 16/08/2010 - fls. 429;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 430).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) Vinculante n® 10/STF;

- violagdo do art. 97 da CF.

A FUB alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidénciados artigos 27, 29, 31 e 71, § 1°, da Lei
n°8.666/93 e 37, § 6° da CF.

Todavia, a suposta nulidade ndo se viabiliza, na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular,sem
pronunciar qualquer inconstitucionalidade. Incélume, pois, o artigo
97 da CF.

Outrossim, nao constituipressuposto valido, a ensejar a
admissibilidade do apelo, a alegacdo de contrariedade aSumula

Vinculante n°® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 37 § 6°, da CF;

- ofensa ao art. 27, 29, 31 e 71, §1° da Lei n° 8666/93 e 309 do
CCB.

A 22 Turma, por meio do acérdéo proferido a fls. 418/425, manteve
a sentenca quanto a condenacéao subsidiaria da FUB, pelos créditos
deferidos ao autor, forte na Simula n° 331, IV, do TST.

Recorre de revista a Fundacgéo a fls. 430/441, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pelaprimeira reclamada, prestadora de
servigo, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora dos
servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a responsabilidade
subsidiaria da FUB pelos créditos trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
gue hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Inc6lumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislacdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de agosto de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-98300-54.2009.5.10.0009
Processo N° RR-R0O-983/2009-009-10-00.3
Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Recorrido LB Servicos Terceirizados Ltda
Recorrido Tatielle Silva Chaves
Advogado Jomar Alves Moreno
Recorrente Unido (Tribunal Regional do Trabalho
da 102 Regiao)
Advogado Edvard de Freitas Machado
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PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 245;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 246).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violacdo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo héa se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim,ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo a Simula Vinculante n® 10 do STF (art.
896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacdo dos arts. 2°; 5°, II; 22; 37, § 6° e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 71 da Lei n® 8.666/93; 265 do CCB;

-divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por intermédiodo acérdaoa fls. 233/241, manteve a
condenacédo subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos a autora, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 246/264, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Sumula n°
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais invocados (art. 896,
§ 6°, da CLT), eis quea edi¢do das sumulas resulta de acurada
andlise de toda alegislagdo pertinente amatéria, realizada pelo
TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST.

LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, Il da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos,
gue sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos arts. 467 e
477 da CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto, a Simula n® 333 do TST e o art. 896, § 4°, da
CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

Por fim, quantoa aplicagdo da Stumula 363 e doinciso Il do art. 37
da Carta Magna, constata-seque a recorrente ndo ataca
especificamente os fundamentos constantes do acérddo, nos
termos em que prolatado, o que atrai a incidéncia da Stimula n°® 422
do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-AP-98700-18.2007.5.10.0016
Processo N° RR-AP-987/2007-016-10-00.8
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Recorrente Centro de Estudo Superior Planalto
Ltda.
Advogado Sebastido Borges Taquary
Recorrido Priscylla Cristina Alves Lima
Advogado Julio César Borges de Resende

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 355;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 357).

Regular a representagéo processual (fls. 131, 299, 318, 320 e 333).
O juizo esta garantido (fl(s). 228). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS EXCESSO DE PENHORA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 620 e 683, Il e Ill, da CLT.

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 350/354, negou provimento
ao agravo de peticdo do executado, para manter a penhora ja
formalizada. Estafoi a ementa:

"EXCESSO DE PENHORA. INEXISTENCIA. Mesmo nos casos em
que o bem penhorado esteja avaliado em valor muito superior ao da
execugdo, ndo se configura excesso de penhora se foi 0 Ginico bem
indicado passivel de satisfazer com maior efetividade o crédito, até
porque o que sobejar a divida, apés a alienacéo, sera restituido ao

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 78

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

demandado”.

Recorre de revista a executada a fls. 357/361. Alega, em sintese,
excesso de penhora, em virtude da grande diferenca entre o valor
penhorado e o crédito da exequente.

Vejamos.

Em processo de execucao, a admissibilidade do recurso de revista
vincula-se a demonstracéo de afronta direta e literal a Constituicdo
Federal (art. 896, §2° da CLT e Sumula de n°® 266/TST).

Nesse contexto, ndo se cogita viola¢édo direta do art. 5°, caput, da
CF, porquanto tal preceito encerra conteddo nitidamente
principiolégico e, nesta feigdo, eventual ofensa teria natureza reflexa
ou indireta. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an

Despacho
Processo N° RR-AP-102700-89.2006.5.10.0018
Processo N° RR-AP-1027/2006-018-10-00.7

Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrente Brasfort Administradora e Servicos
Ltda.

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrido Brasfort Administradora e Servi¢os
Ltda.

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

Recorrente Rafael dos Santos Carvalho

Advogado Jomar Alves Moreno

Recorrido Rafael dos Santos Carvalho

Advogado Jomar Alves Moreno

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 232;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 234).

Regular a representacgdo processual (fls. 58 e 219).

O juizo estad garantido (fl(s). 172). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS RECURSO DESFUNDAMENTADO
Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 5°, Il e XXXVI, e 192, 8§ 3°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 39 da Lei n® 8.177/91 e 4° do Decreto n°
22.626/33;

A 32 Turma, por intermédio do acérdédo a fls. 228/231,ndo conheceu
do agravo de peticdo apresentado pela reclamada, porquanto
desfundamentado. Eis a ementa adotada:

"AGRAVO DE PETIGAO. RAZOES QUE NAO ATACAM OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. NAO
CONHECIMENTO. Impossivel conhecer de agravo de peti¢édo
quando a matéria objeto de irresignacdo nédo ataca os fundamentos
da deciséo recorrida (CLT, art. 897, § 1°; CPC, art. 514, I,
subsidiariamente aplicado, e Simula n°® 422 do col. TST). Agravo de
peticdo nédo conhecido."

Em suas razdes de revista a fls. 234/240, a reclamada limita-se a
sustentar "que a coisa material e formal deveria ter sido calculada
com a incidéncia de juros e corregdo monetaria, ndo juros e TR" (fls.
238), sem fazer qualquer meng¢éo aos fundamentos declinados no

acérdéo recorrido.

Como se V&, a insurgéncia recursal ndo guarda sintonia com o
deliberado pela Turma, pois refere-se a aspecto sequer enfrentado
no acérdéo.

Nesse contexto, inviavel o processamento do recurso de revista,
nos termos da Sumula de n°® 422 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-R0O-104400-98.2009.5.10.0017
Processo N° RR-RO-1044/2009-017-10-00.0
Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR
Recorrido Conservo Brasilia Servigos Técnicos
Ltda
Recorrido Rubens Charles de Aguiar Ferreira
Advogado Francisca Aires de Lima Leite
Recorrente Unido (Ministério da Ciencia e
Tecnologia - MCT)
Advogado Anna Maria Felipe Borges

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagcado em 20/08/2010 - fls. 209; recurso
apresentado em 31/08/2010 - fls. 210).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, nos termos do art. 896, alinea "a", da CLT, ndo sdo aptas
as alegag0es de contrariedade a Simula Vinculante n® 10 do STF,
bem como divergéncia lastreada em aresto oriundo da mesma
Corte Suprema. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29, 5° Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por intermédiodo acérdao a fls. 193/205, na fracédo de
interesse, ratificou a sentenca quanto acondenacéo subsidiaria da
Unido ao pagamento dos créditos deferidos, forte na Simula n° 331,
IV, do TST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 210/226, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.
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O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagéo subsidiéria,
que a condenagdo seja limitada as obrigagcfes contratuais
principais.

Vejamos.

Quanto a alegacdo de limitacdo ao saldo de saléario pela aplicagdo
da Stimula n° 363 do TST, anoto néo ter sido conhecida pela Turma
tal matéria, motivo pelo qual inviabilizado o recurso, no particular,
em virtude do ndo ataque aos fundamentos adotados no julgado.
Incidéncia da Sumula n° 422 do TST.

Por outro lado, a Sumula n° 331, 1V, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

Igualmente, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.
Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).
Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Nla
Despacho
Processo N° RR-AP-110400-59.2005.5.10.0016
Processo N° RR-AP-1104/2005-016-10-00.5
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO
Recorrido Carlos Roberto Porfirio Junior
Advogado Julio César Borges de Resende
Recorrente Centro de Estudos Superiores Planalto
Ltda.
Advogado Sebastido Borges Taquary

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 390;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 392).

Regular a representacdo processual (fls. fls. 83/84, 165, 338, 350,
352 e 375).

O juizo esta garantido (fl(s). 340). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS EXECUGAO - PENHORA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, caput da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 620 do CPC;

A 32 Turma deste Regional, por intermédio do meio do acé6rdéo
proferido a fls. 384/389, negou provimento ao agravo de peti¢do
pontuando no ementa:

"EXCESSO DE PENHORA: PROCESSAMENTO PELO MODO
MENOS GRAVOSO PARA O DEVEDOR: NECESSIDADE DE
INDICAGAO PRECISA DE BENS LIVRES E DESEMBARAGADOS:
PRECEDENTE REGIONAL. Agravo de peticdo conhecido e
desprovido."

Recorre de revista o executado a fls. 392/397, alegando, em
sintese, excesso de penhora e violagcdo ao seu direito de
propriedade.

Pois bem.

N&o se constata ofensa literal e direta ao dispositivo constitucional
invocado, na medida em que o direito de propriedade néo é
absoluto. Além disso, é certo que foram observados o devido
processo legal, o contraditério e a ampla defesa.

Por outro lado, a teor da Simula n°® 266 do TST, a admissibilidade
do recurso de revista interposto do acérddo proferido em agravo de
peticdo, na liquidacdo de sentengca ou em processo incidente na
execucgao, inclusive os embargos de terceiro, depende de
demonstracdo inequivoca de violéncia direta a Constituicdo Federal.
Nesse mesmo sentido dispde o paragrafo 2° do art. 896 da CLT.
Assim, inviabilizada a analise deviolacdo do art. 620 do CPC.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Iro

Despacho
Processo N° RR-RO-111400-42.2009.5.10.0861
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Processo N° RR-RO-1114/2009-861-10-00.4

Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES

Recorrente Cbemi Construtora Brasileira e

Mineradora Ltda

Advogado Eliomar Francisco Tumelero
Recorrido Paulo Henrique de Alencar
Advogado Eli Gomes da Silva Filho

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 417;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 418).

Regular a representacéo processual (fls. 43).

Satisfeito o preparo (fl(s). 381, 389, 391 e 423). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORAS IN ITINERE

Alegagao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma manteve asentencagque condenou a reclamada ao
pagamento das horas in itinere. Adecisdo, no particular, foi assim
ementada:

"HORAS IN ITINERE. SUMULA N° 90, ITEM |, DO COLENDO TST.
LOCAL DE TRABALHO NAO SERVIDO POR TRANSPORTE
PUBLICO REGULAR. A Samula n° 90, item I, do colendo TST,
consagra duas situag@es distintas, nas quais se mostra devida a
paga correspondente as horas de deslocamento: O tempo que o
empregado despende, em conducao fornecida pelo empregador,
deve ser até local de trabalho necessariamente de dificil acesso OU
nao servido por transporte publico regular. Se a prova testemunhal
confirmou a concorréncia do segundo requisito, a previsao sumular
amolda-se perfeitamente & situacao verificada, ensejando o
cOdmputo das horas de deslocamento na jornada de trabalho com o
consequente pagamento.”

Inconformada, recorre de revista areclamada com vistas a exclusao
da condenacéo em horas extras.

Contudo, encontrando-se oac6rddo hostilizadoem perfeita
consonancia com a jurisprudénciasedimentada pelaSuperior Corte
Trabalhista (Samula n° 90, 1), o apelo encontra ébice na Sumula n°®
333/TST e no § 4° do art. 896 da CLT.

DESVIO DE FUNCAO

Alegagao(des):

- divergéncia jurisprudencial

O inconformismo manifestado pela reclamada decorre da decisao
que, em face do desvio de funcdo reconhecido, a condenou ao
pagamento das diferengas salariais. Nesse sentido, aduz, em
resumo, queo reclamante nao conseguiu demonstrar de forma
irrefragavel o alegadodesviofuncional.

Vejamos.

De inicio, constata-se que os argumentos deduzidos no apelo
invocam nitidamente o contexto fatico-probatério dos autos, cujo
reexame é vedado a instancia extraordinaria, nos termos da Sumula
n® 126 doTST.

De qualquer modo, nos termos em que delimitado ojulgado,
aTurma concluiu, com arrimo no acervo probatério,que restou

demonstrado, pelo autor, o aproveitamento da sua forca de trabalho
como operador de escavadeira, sendo remunerado,
entretanto,como se exercesse a funcdo de servente.
Ora, diante desse cenario, permitir o desvirtuamento das fungées de
seus empregados sem proporcionar uma contraprestagéo
equivalente ao servigo prestado constitui abominoso enriquecimento
ilicito do empregador, fazendoo autor jus ao correspondente

acréscimo na remuneragao.

Por fim, os arestos mostram-se inespecificos ao fim colimado, visto
que ndo abordam asmesmas premissas faticas delineadas no
acorddo vergastado,incidindo o contido na Sumula n® 296/TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f).

RICARDO ALENCAR MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-112300-84.2008.5.10.0012
Processo N° RR-RO-1123/2008-012-10-00.9
Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Recorrido Afonso Arinos Queiroz Chaves
(Recurso Adesivo)
Advogado Victor Russomano Janior
Recorrido Instituto Omnis de Pesquisa
Desenvolvimento e Ensino
Advogado Francisco José Matos Teixeira
Recorrente Politec - Tecnologia da Informagéo S/A
Advogado Josaphé Francisco dos Santos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 940;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 941).

Regular a representagéo processual (fls. 283 e 907).

Satisfeito o preparo (fl(s). 812, 848, 847 e 949). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS ILEGITIMIDADE PASSIVA

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 267, VI, do CPC e 769 da CLT,;

Insiste a reclamada na tese de que nédo é parte legitima para figurar
no pélo passivo da demanda, ao argumento de que jamais manteve
com o autor qualquer relagdo que possa ser caracterizada como de
emprego.

No entanto, a Turma examinou a preliminar de ilegitimidade com
base no quanto afirmado na peticdo inicial, sem vincular o
julgamento da prefacialao resultado do mérito da causa.
Em tal cenario, ndo se constata as violagGes indicadas, mas a
correta aplicacao dos arts. 769 da CLT e 267, VI, do CPC.

VINCULO EMPREGATICIO

Alegacao(des):

- ofensa aos arts. 92, 104 e 593 e seguintes do CCB; 3° e 818 da
CLT; 333, |, do CPC.

- divergéncia jurisprudencial

A 12 Turma, por intermédio do acérdao a fls. 915/939, ratificou a
sentenca quanto ao reconhecimento do vinculo empregaticio entre
o reclamante e a Politec, primeira reclamada. Eis aementa:

"RELACAO DE EMPREGO. NEGATIVA. ONUS DA PROVA.
Negada a relacdo de emprego, mas admitida a prestagédo de
servigos (relacdo de trabalho), cabe a parte reclamada o 6nus de
provar que a relagdo existente entre as partes era outra que ndo a
prevista no art. 3°, CLT, posto que tal alegacéo é fato impeditivo do
direito do autor. Hip6tese em que a parte demandada néo logrou

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 81

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

produzir prova da alegada autonomia dos servicos.".

Em suas razdes de revista a fls. 941/948, a empresa sustenta
auséncia dos requisitos do art. 3° da CLT e legitimidade do contrato
de prestacéo de servigos.

No entanto, havendo o TRT, a partir da prova dos autos, afirmado a
presenca dos elementos que caracterizam a relacdo de emprego,
apesar da formalizac@o de contrato de prestacdo de servigos
(principio da realidade), divergir desse contexto fatico e aferir ofensa
aos dispositivos legais citados demandariam reexame do conjunto
probatério, conduta defesa pela Simula de n° 126 do TST.

E ndo admitido o recurso neste tépico, fica prejudicada a
admissibilidade no tépico IV.4 (fls. 947/948), porque apresentado de
forma acesséria a questdo do vinculo.

Inviavel, pois, o processamento do apelo.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-113200-42.2009.5.10.0009

Processo N° RR-RO-1132/2009-009-10-00.8

Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrido Call Tecnologia e Servicos Ltda.
Advogado Flavio Augusto Nogueira Noronha
Recorrente Tayla Hévila Miranda Soares
Advogado Geraldo Marcone Pereira

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 119;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 121).

Regular a representacéo processual (fls. 7).

Dispensado o preparo (fl. 60). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
ESTABILIDADE - GESTANTE - CONTRATO DE EXPERIENCIA -
INEXISTENCIA DE GARANTIA

Alegagao(des):

- violagao do(s) art(s). 10, II, "b", do ADCT;

- ofensa ao(s) art(s). 481 da CLT,;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acordéo a fls. 101/104, complementado
pelo julgamento dos embargos de declaragcdo a fls.
116/118,manteve a sentenca quanto a impossibilidade de
reconhecimento da estabilidade proviséria. A decisdo foi ementada
nos termos seguintes:

"CONTRATO DE EXPERIENCIA. ESTABILIDADE GESTANTE.
INEXISTENCIA. o art. 10, Il, b, do ADCT, veda a demisséo arbitraria
ou sem justa causa das empregadas gestantes durante o lapso que
medeia a confirmagéo da gravidez até cinco meses apds o parto,
conferindo-lhes a chamada estabilidade provisoéria. Entretanto, tal
norma ndo alcanga os contratos de experiéncia, pois nestes néo se
pode falar em dispensa arbitraria ou sem justa causa, pois o que ha
de fato € um juizo de aptidao feito pelo empregador e nao
arbitrariedade. Além disso, o contrato de experiéncia é modalidade

de contrato a termo, conforme art. 443, § 2°, ¢, da CLT, o que
resulta na impossibilidade de se conferir estabilidade proviséria a
gestante por periodo de tempo superior ao do préprio contrato
previamente pactuado. Assim, a gravidez ocorrida na vigéncia do
contrato de experiéncia ndo confere a empregada o direito a
estabilidade gestante.”

Inconformada, insurge-se a reclamante contra a deciséo, a fls.
121/133, mediante as alegacdes alhures destacadas.

Contudo, a concluséo alcancada pelo Colegiado estd em harmonia
com o item Il da Simula n° 244 do TST, no sentido de que "ndo ha
direito da empregada gestante a estabilidade proviséria na hipétese
de admissédo mediante contrato de experiéncia, visto que a extingao
da relacédo de emprego, em face do término do prazo, ndo constitui
dispensa arbitraria ou sem justa causa" - incidéncia da Sumula n°
333 do TST e do § 4° do art. 896 da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-RO-117500-44.2009.5.10.0010
Processo N° RR-RO-1175/2009-010-10-00.3
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Recorrido Ana Paula Ribeiro Marques
Advogado Lucélia Flores de Oliveira
Recorrido Montana Solugées Corporativas Ltda.
Advogado Gisele Vieira da Silva Jantalia
Recorrente Unido (Ministério da Educacéo e
Cultura)
Advogado Jany Erny Batista de Oliveira

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intima¢éo da Unido em 23/08/2010 - fls. 246;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 247).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido aduzndao ter sido respeitada a reserva de plenério ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha quese falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Sumula Vinculante n°® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da

CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):
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- violacéo dos arts. 2°, 5°, I, 22, 37,8 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma manteve a sentenga quanto a responsabilidade
subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos deferidos, forte na
Sdmula n° 331, IV, do TST.

Em suas razdes recursais, pretende o ente pulblico afastar asua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢cos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também nédo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial,
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos
arts. 467 e 477da CLT.

Vejamos.

De plano, inexistindo sucumbéncia quanto a multa do art. 467da
CLT, o recurso, no particular, ndo prospera, em face da auséncia de
interesse.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto,a Simula n°® 333 do TST e o art. 896, § 4°, da
CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-118000-19.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1180/2009-008-10-00.0

Relator Desembargador - JOAO AMILCAR

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrido Bsi do Brasil Ltda (Em Recuperacéo
Judicial)

Advogado Jodo Paulo Gongalves da Silva

Recorrido Maria da Graca Neves e Silva

Advogado Aline Mendonca Pires Ferreira

Recorrente Unido

Advogado Clysses Adelina H. de Noronha

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 23/08/2010 - fls. 257/258;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 259).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagdo de Sumula Vinculante n° 10 do STF e de
aresto do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagdo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB,;
- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por meio do acérdédo a fls. 244/254, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos & autora, com fundamento na Stmula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 259/275, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:
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"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 5°, Il, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
a exclusdo da multa do art.477da CLT e damulta indenizatéria do
FGTS.

Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-118000-83.2009.5.10.0019
Processo N° RR-RO-1180/2009-019-10-00.3
Relator Juiz - JOAO LUIS ROCHA SAMPAIO
Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR
Recorrido BSI do Brasil Ltda. (Em Recuperacao
Judicial)
Advogado Joao Paulo Gongalves da Silva
Recorrido Luciane Marques de Lima
Advogado Aline Mendonga Pires Ferreira
Recorrente Unido (Ministério dos Transportes)
Advogado Vladimir Paes de Castro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 23/08/2010 - fls. 231;

recurso apresentado em 31/08/2010 - fls. 232).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo,a indicagdo da Sumula Vinculante n° 10
do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°; 59 IlI; 22; 37,8 6°; 44 e 48 da CF,;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por meio do acérddo a fls. 213/227, manteve

aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos aautora, com fundamento na Simula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 232/250, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também n&o prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 100 da CF;
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- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
a exclusdo das multas dos arts. 467 e477da CLT e damulta de
20% do FGTS.

Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 07 do Tribunal Pleno do TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, e 37, caput, da CF;
- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

A Turma emprestou parcial provimento ao recurso ordinario
interposto pela Unido para determinar a incidéncia dos juros e
atualizagdes reduzidos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a
redacéo dada pela Lei 11.960/2009, a partir do redirecionamento da
execugdo ao devedor subsidiario.

Em suas razdes recusais, insiste a recorrente na tese de limitagéo
dos juros.

Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderédo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenag¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragdo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n°® 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°®
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢édo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n° 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o acérdéo, na fragédo objeto do apelo, em
harmonia com a diretriz tragcada pela referida orientagao
jurisprudencial, invidvel o processamento da revista, nos termos da
Stmula n° 333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-118500-49.2009.5.10.0020
Processo N° RR-RO-1185/2009-020-10-00.6

Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrido Federal Servicos Gerais Ltda.

Advogado Leandro Coelho Conceicéo

Recorrido Morgana Meirelles Silva

Advogado Jomar Alves Moreno

Recorrente Unido

Advogado Danilo Barbosa de Sant'Anna

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagdo da decisdo em 23/08/2010 - fls.
303; recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 304).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
declarar a inconstitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Todavia, asuposta nulidade nado se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal. Incélume, pois, o art. 97 da CF.
Outrossim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a divergéncia jurisprudencial oriunda
doSTFe a Sumula Vinculante n® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 2°, 5°, II, 22, 37,8 6° e 48, da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n® 8.666/93; 265, do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por intermédio do acérdao a fls. 288/299, ratificou a
sentenga guanto a condenacéo subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 304/325, a fim de que seja
afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
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reconhecidos.

A decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a Sumula
n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

A responsabilidade subsidiaria resulta de aplicacdo da teoria da
responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou delitual,
derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais
invocados, eis que a edigdo das simulas resulta de acurada andlise
de toda a legislacéo pertinente a matéria, realizada pelo TST.
Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
sejam excluidas as multas dos artigos 467 e 477, da CLT,bem
como a multa do FGTS.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 7, do Tribunal Pleno /TST.

- violacéo do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°- F da Lei 9494/97,

- divergéncia jurisprudencial

Em prosseguimento, a Turma emprestou parcial ao recurso
ordinério interposto pela Unido para "determinar a aplicacdo da
atualizagdo monetaria diferenciada a Fazenda Publica a partir do
direcionamento da execugdo ao devedor subsidiario".

Recorre de revista a Unido a fim de que os juros reduzidos néo
sofram limitacdo temporal.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacgdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n° 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenacfes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragao do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica, sem
qualquer restricdo acerca do momento inicial para a sua aplicagdo.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢éo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigag6es trabalhistas devidas pela empregadora principal,
néo se beneficia da limitagdo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a deciséo recorrida, na fragdo objeto do
apelo, em harmonia com o entendimento consolidado no &mbito da
Corte Superior Trabalhista, invidvel o processamento da revista, nos
termos da Stmula n°® 333 do TST e art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f).

RICARDO ALENCAR MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-119600-57.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-1196/2009-014-10-00.4

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrido Antonio Candido Sobrinho

Advogado Jorivalma Muniz de Sousa

Recorrente Brasfort Empresa de Seguranca Ltda. (
Recurso Adesivo )

Advogado Marcelo Luiz Avila de Bessa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 260;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 261).

Regular a representacgédo processual (fls. 16 e 208).

Satisfeito o preparo (fl(s). 188, 226, 227, 259, 277 e 278).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS HORAS EXTRAS
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 7°, XXVI, da CF;

- ofensa ao(s) art.(s) 333, l e ll, do CPC; 74, §2°, e 818 da CLT.

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdao a fls. 241/246, complementado
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pelo julgamento dos embargos de declaracdo a fls. 258/259,
emprestou parcial provimento ao recurso ordinario interposto pelo
reclamante, para deferir o pagamento de horas extras. Esta foi a
ementa:

"HORAS EXTRAS. CARTOES DE PONTO INIDONEOS.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. SUMULA N° 338/TST
Versando a demanda sobre a real jornada cumprida pelo obreiro e
tendo a empresa trazido aos autos controles de ponto inidéneos,
opera-se a inversdo do dnus probatério e a presuncdo de
veracidade dos horérios narrados na peticdo inicial, eis que nédo
infirmados por prova robusta produzida pelo réu (Sumula n°
338/TST). Recurso obreiro conhecido e parcialmente provido".

Recorre de revista a reclamada afls.261/276. Aduz, em
resumo,que o autor ndo impugnou as folhas de frequéncia, razbes
pela qual é dele o 6nusde comprovar o labor extraordinario, o qual
ndo se desincumbiu.

Vejamos.

O Colegiado, ao analisara prova, verificou, conforme asseverado
pelo reclamante,serem invariaveis os horéarios de entrada e saida
registrados nos controles de ponto. Diante de tal situagéo, concluiu
pela inversédo do 6nus da prova, nos termos da Sumula n°® 338 do
TST, cabendo ao empregador o encargo dedemonstrar a auséncia
do labor extraordinario.

Diante de tal cenario, o acérddo guarda conformidade com o item Ill
da referida simula, circunstancia a obstar o prosseguimento da
revista, nos termos da Sumula n° 333 do TST e do art. 896, § 4°, da
CLT.

Ademais, divergir desse contexto fatico demandaria reexame do
conjunto probatério, conduta defesa pela Simula de n® 126/TST.

INTERVALO INTRAJORNADA
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 7°, XXVI, da CF;
- ofensa ao(s) art(s). 74, §2°, da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a condenac¢do ao
pagamento de intervalo intrajornada, com a seguinte
fundamentacéo:

"A imprestabilidade dos cartées de ponto, pelas razbes expostas no
tépico precedente, alcanca, também, a pré-assinalagdo dos
intervalos intrajornada.

Afinal, diante do acervo probatério dos autos, ficou claro que os
registros havidos nos respectivos documentos nao retratavam a
realidade laboral do Reclamante.

Nao fosse isso suficiente, a Gnica testemunha ouvida afirmou que,
verbis:

"O depoente, por trabalhar na portaria principal, sabia do horario e
rotina de trabalho dos demais empregados da reclamada. No andar
em que laborava o reclamante, havia somente ele de vigilante. O
reclamante néo tinha intervalo intrajornada, porque a pessoa que
rendia o reclamante tinha muitos vigilantes para render e mandava
que almocasse rapidinho. As vezes, essa pessoa ndo aparecia para
fazer a rendigdo."

Correto, pois, 0 pronunciamento originario em que determinado o
pagamento do intervalo intrajornada nédo usufruido.

Nego provimento ao recurso".

Em suas razfes recursais, a empresa sustenta o gozo do intervalo

intrajornada pelo reclamante, bem como ser desnecessaria a sua
assinalacdo nas folhas de ponto, conforme permissivo da CCT.
Argumenta, também, que, na hipétese de nédo usufruicdo do
intervalo, é devido apenas o pagamento do periodo correspondente,
acrescido de 50%.

No entanto, a pretensdo da recorrente, conforme manifestada,
importaria necessariamente no reexame de fatos e provas, o que
encontra 6bice na Sumula n° 126 do TST. Dai ndo ser possivel
aferir violacdo do art. 74, 82°, da CLT.

Também inservivel a jurisprudéncia trazida (fls. 274), pois néo traz o
6rgdoque proferiu a decisao (art. 896, 'a’, da CLT).

Anoto, por fim, ndo ter sido adotada tese sobre a matéria a luz do
art. 7°, XXVI, da CF, bem como da alega¢édo de pagamento do
periodo correspondente ao intervalo ndo usufruido. Ausente o

prequestionamento, incide a Sdamula n° 297, I, do TST.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-R0O-122500-19.2009.5.10.0012
Processo N° RR-RO-1225/2009-012-10-00.5

Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Recorrido Banco do Brasil S.A.

Advogado Leonardo Rabelo de Amorim

Recorrente Caixa de Previdéncia dos Funcionarios
do Banco do Brasil - PREVI

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrente José Carlos Costa

Advogado Rogério Ferreira Borges

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 23/07/2010 - fls. ;
recurso apresentado em 28/07/2010 - fls. 206).

Regular a representagéo processual (fls. 113 e 257).

Dispensado o preparo (fl. 242). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 326 e 327/TST,;

- violagéo do(s) art(s). 7°, XXIX, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, a fls. 290/293, negou provimento ao recurso
ordinariodoreclamante, mantendoa declaracéo de prescri¢éo total
da pretensao a diferencas de complementa¢édo de aposentadoria.
Eis a ementa:

"PRESCRICAO TOTAL. DIFERENGAS DE COMPLEMENTAGAO
DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA. PREVI. Tratando-se de
pedido para que a complementacéo de aposentadoria do Autor seja
calculada em observancia ao estatuto em vigor a época de sua
admissao, a prescri¢do aplicavel é a total e quinquenal (inteligéncia
do artigo 75 da Lei Complementar n® 109/2001). Recurso a que se
nega provimento."

A fls. 296/302,0 reclamante, em sintese, sustenta a aplicacdo de
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prescricao parcial.

Pois bem.

Conforme inimeros precedentes de outras Turmas deste TRT e a
jurisprudéncia especifica e atual da SBDI1 do TST, envolvendo o
Banco do Brasil em causas similares, a prescricdo aplicavel é
aquela prevista na Simula n° 327 da Corte Superior, como ilustram
as seguintes ementas:

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTOS
ANTES DA LEI N° 11.496/2007. DIFERENCAS DE
COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA RELATIVAS AO
CALCULO INICIAL DO BENEFICIO. PRESCRIGAO PARCIAL.
SUMULA Ne° 327 DO TST. Verifica-se que a data de aposentadoria
do reclamante ndo se encontra prequestionada pelo TRT, que
apenas noticia que o ex-empregado pretende rever o célculo inicial
de sua complementacédo de aposentadoria . Com efeito, restou
expressamente registrado na decisdo regional que o Reclamante
pretende o pagamento de atualizacdes e diferencas de
complementagéo de aposentadoria e ndo o pagamento de parcela
jamais paga apés a jubilagdo. Nesse contexto, conclui-se que foi
correta a incidéncia da Simula n® 327 do TST pelo r. decisum ora
embargado, pois é parcial a prescrigdo aplicavel a diferencas de
complementac¢édo de aposentadoria, ainda que tais diferencas digam
respeito a eventuais incorre¢cdes no calculo inicial do beneficio
referido. Recurso de embargos ndo conhecido." (E-ED-RR-
654171/2000.8, Relator Ministro: Jodo Batista Brito Pereira, Data de
Julgamento: 23/4/2009, Subsecédo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: 08/05/2009)

"(...) PRESCRICAO. DIFERENGAS DE COMPLEMENTAGCAO DE
APOSENTADORIA. 'Tratando-se de pedido de diferenca de
complementacéo de aposentadoria oriunda de norma regulamentar,
a prescricdo aplicavel é a parcial, ndo atingindo o direito de acéo,
mas, tdo-somente, as parcelas anteriores ao qlinquénio’ (Sumula
327 desta Corte). Recurso de Embargos de que se conhece em
parte e a que se nega provimento." (E-ED-RR-6598300-
74.2002.5.03.0900, Relator Ministro: Jodo Batista Brito Pereira,
Data de Julgamento: 11/12/2008, Subsecéo | Especializada em
Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: 19/12/2008)
"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. DIFERENCAS DE
COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA RELATIVAS AO
CALCULO INICIAL DO BENEFICIO. PRESCRIGAO PARCIAL.
SUMULA Ne° 327 DO TST. Conforme quadro fatico delineado pelas
decisdes recorridas, o Reclamante se aposentou em 1983 e busca
rever o calculo inicial de sua complementagdo de aposentadoria,
sendo certo que a presente acdo somente foi ajuizada mais de vinte
anos depois do jubilamento. Nesse contexto, tem-se por correta a
incidéncia da Sumula n° 327 do TST pelo r. decisum ora
embargado, pois é parcial a prescrigdo aplicavel a diferencas de
complementac¢édo de aposentadoria, ainda que tais diferencas digam
respeito a eventuais incorrecdes no calculo inicial do beneficio
referido. Em sentido analogo, o entendimento do e. STJ. Recurso
de embargos ndo conhecido." (E-RR-185800-43.2003.5.19.0002,
Relator Ministro: Horacio Raymundo de Senna Pires, Data de
Julgamento: 16/06/2008, Subsegéo | Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publicacdo: 27/06/2008)

Assim, entendo prudente o seguimento do apelo, por possivel
contrariedade a Simula n°® 327 do TST. A teor da Simula n° 285 do
TST, encontra-se prejudicada a analise das demais questdes
tratadas nas razbes do recurso de revista. CONCLUSAO
RECEBO o recurso de revista.

A(o0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apés, remetam-se 0s

autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia,18 de agosto de 2010(43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Iri

Despacho
Processo N° RR-RO-126900-73.2009.5.10.0013
Processo N° RR-R0O-1269/2009-013-10-00.1

Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Recorrido Erta Valéria Borges

Advogado Abrahao Ramos da Silva

Recorrente Fundacao Universidade de Brasilia

Advogado Flavia Ayres de Morais e Silva

Recorrido ZL Ambiental Ltda. (Em Recuperacéo
Judicial)

Advogado Bruno Eduardo Fernandes Soares

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagcado em 24/08/2010 - fls. 360; recurso
apresentado em 25/08/2010 - fls. 361).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A FUB alega néo ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidénciados artigos 27, 29, 31 e 71, § 1°, da Lei

n°8.666/93 e 378 6° da CF.

Todavia, a suposta nulidade néo se viabiliza, na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular,sem

pronunciar qualguer inconstitucionalidade. Incélume, pois, o artigo
97 da CF.

Outrossim, ndo constituipressuposto valido, a ensejar a

admissibilidade do apelo, a alegacdo de contrariedade aSumula

Vinculante n°® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 37 § 6°, da CF;

- ofensa ao art. 27, 29, 31 e 71, §1° da Lei n° 8666/93 e 309 do
CCB.

A 22 Turma, por meio do acérdéo proferido a fls. 347/357, manteve
a sentenca quanto a condenacéao subsidiaria da FUB, pelos créditos
deferidosa autora, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista a Fundacgéo a fls. 361/366, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora de

servigo, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora dos
servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a responsabilidade
subsidiaria da FUB pelos créditos trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:
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"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislagdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-RO-135200-36.2009.5.10.0009
Processo N° RR-RO-1352/2009-009-10-00.1
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Recorrido Cristiane da Silva Teixeira
Advogado Jomar Alves Moreno
Recorrido Federal Servigos Gerais Ltda.
Advogado Leandro Coelho Conceicado
Recorrente Unido (Ministério da Agricultura
Pecuéria e Abastecimento - MAPA)
Advogado Jany Erny Batista de Oliveira

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 326/327;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 328).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violacdo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega néao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo héa se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagdo de Sumula Vinculante n° 10 do STF e de
aresto do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29, 5° Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.

A2 Turma, por meio do acérdédo a fls. 324/336, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos a autora, com fundamento na Stmula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 328/342, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
a exclusdo das multas dos arts. 467 e 477da CLT e damulta de
20% do FGTS.

Entretanto, aSumula n® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.
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Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-137900-06.2009.5.10.0002
Processo N° RR-RO-1379/2009-002-10-00.0
Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrente Banco do Brasil Sa
Advogado Maria Teresa Barbosa Campelo de
Melo
Recorrido Banco do Brasil Sa
Advogado Maria Teresa Barbosa Campelo de
Melo
Recorrente Caixa de Previdencia dos Funcionarios
do Banco do Brasil
Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

Recorrido Caixa de Previdencia dos Funcionarios
do Banco do Brasil

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro
Recorrido Sergio Braune Solon de Pontes
Advogado José Eymard Loguércio

Recurso de:Caixa de Previdencia dos Funcionarios do Banco do
Brasil PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 284;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 289).

Regular a representacgédo processual (fls. 141/142).

Satisfeito o preparo (fl(s). 189, 241-V, 241 e 311).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS INCOMPETENCIA DA JUSTICA
DO TRABALHO - COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA

O tema em destaque ndo comporta analise, uma vez que néo foi
objeto de pronunciamento por parte da Turma julgadora, o que atrai
a diretriz da Samula n°® 297, I, do TST. Nesse sentido, alias, a
0OJSBDI-1 n° 62 do TST.

COMISSAO DE CONCILIACAO PREVIA - EFICACIA
LIBERATORIA GERAL

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art.(s) 625-E da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A matéria em analise tambémnéo foi objeto de apreciacdo pelo
Orgao fracionario. A tal modo, incide a Sumula n° 297, |, do TST.
HORAS EXTRAS - DESVIO DE FUNGCAO - RECALCULO DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA

Alegacao(des):

- violacdo do(s) art(s). 195, § 5°, e 202, § 2°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s).2%18, paragrafos 1° a 3°, da LC n° 109/01;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 267/283, negou provimento
aos recursos dos reclamados, mantendo a sentenga que incluiu as
horas extras e o desvio de funcdo na base de célculo da
complementacdo de aposentadoria. Eis a ementa da deciséo:
"HORAS EXTRAS. DESVIO DE FUNGAO. COMPLEMENTAGAO
DE APOSENTADORIA. INCIDENCIA. A base de célculo para as
contribuicdes em favor da PREVI é o salario-de-participacdo do
empregado, consoante dispde o art. 21 do Regulamento de
Beneficios da prépria PREVI. In casu, o valor acordado pelas partes
no ambito da Comissédo de Conciliagdo Prévia refere-se as horas
extras e ao desvio de funcéo, razdo pela qual deve integrar a base

de calculo das contribuigcbes a PREVI. Ressalva de entendimento
pessoal. Recursos ordinarios das reclamadas conhecidos e
desprovidos."”

Insurge-se a segunda reclamada contra essa decisdo, medianteas
razdes a fls.289 e seguintes, sustentando, em sintese, a
impossibilidade de repercusséo das parcelas na complementagéo
de aposentadoria do recorrido. Defende, ainda, a necessidade do
prévio custeio das contribuigées pessoal e patronal.

Pois bem.

Conforme delimitado no julgado, o reclamante e o Banco do Brasil
S/A firmaram acordo perante a CCP envolvendo o pagamento de
horas extras, além de diferencas salariais decorrentes de desvio de
funcdo. Ressalte-se, ainda, que a Turma concluiu, com base no
Regulamento da prépria PREVI, que o salario de participagéo
correspondia a soma das parcelas remuneratoérias, ressaltando,
assim, a natureza salarial das horas extras e diferengas por conta
do desvio funcional. De tal modo, entendeu que os valores
acordados deveriam integrar a base de célculo das contribuicdes
em favor da Previ, no exatos termos do regulamento e observado o
teto contributivo ali previsto.

Assim, vinculada a controvérsia a interpretacdo de norma
regulamentar de beneficio de complementag¢édo de proventos, a
admissibilidade do recurso de revista sujeita-se ao disposto no art.
896, 'b’, da CLT. Caberia a recorrente demonstrar, assim, a
ocorréncia de divergéncia jurisprudencial quanto a interpretagdo do
mesmo diploma regulamentar, para viabilizar o recurso, o que nédo
se constata, uma vez que os julgados colacionados a fls. 304 e 305
ndo consideram expressamente o regulamento vigente. Ao
contrario, abordam situacGes faticas diversas relativas a
complementacao de aposentadoria dos empregados do Banco do
Brasil, nos moldes da OJSBDI-1 n° 18, o que ndo é o caso dos
autos, a complementagdo de aposentadoria regulada pela Funcef.
Aplica-se, de tal modo, a diretriz da Simula n° 296, I, do TST.

O paradigmaa fls. 305/306, consiste em transcri¢cdo do corpo do
respectivo acérddo, mas a fonte de publicagdo indicada é o Diario
de Justiga, que, sabidamente, ndo contém a integra das decis@es.
Logo, ndo é possivel conferir a fidelidade da transcri¢do, dai ser
inapta a jurisprudéncia colacionada, nos termos da Sumula n°
337/TST e da jurisprudéncia uniforme da Superior Corte Trabalhista:
"A citacdo do Diario de Justica, como fonte oficial de publicagéo,
ndo é suficiente para validar a transcrigdo de excertos do ac6rdao
paradigma, pois nessa fonte publica-se apenas o resultado do
julgamento e a ementa do acérddo, ndo havendo divulgagéo do
inteiro teor." (SBDI1, E-RR-482.780/1998.0, Rel. Min. Maria Cristina
Peduzzi, DJ 11/11/2005)

"Nos termos da Sumula n° 337 desta Corte, para comprovacédo da
divergéncia jurisprudencial, € necessario que o recorrente junte
cOpia autenticada do aresto-paradigma ou indique a fonte oficial ou
repositério autorizado em que foi publicado. Considerando-se que,
nos diarios oficiais, somente sdo publicadas a ementa e a parte
dispositiva do acérdao, é licito concluir que, quando os trechos
essenciais a configuracdo da divergéncia constam apenas da
fundamentagédo dos acérdaos-paradigmas, o recorrente deve juntar
cOpias autenticadas do decisum, em seu inteiro teor, ndo bastando
a indicacgédo da fonte." (32 Turma, AIRR-1542/2003-029-03-40, Rel.
Min. Maria Cristina Peduzzi, DJ 10/02/2006)

Nesse sentido, para comprovar regularmente a divergéncia, caberia
a parte anexar ao recurso “"copia autenticada do acoérdao
paradigma" (Sumula n° 337, I, "a", do TST), o que ndo ocorreu.
No que se refere aos artigos 195, § 5°, e 202, § 2°, da Constitui¢céo
Federal, registre-se que o primeiro se aplica a seguridade social e,
no caso, ao contrario da segunda norma que trata das previdéncias
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privadas contratadas autonomamente, a complementacéo de
aposentadoria em discusséo origina-se do préprio contrato de
trabalho e a ele esta ligado.

Quanto aos demais artigos invocados, destaque-se a observacéo
da Turma no sentido de que foi determinado ao primeiro reclamado
o recolhimento de sua cota-parte relativa a contribuicdo a Previ
sobre os valores a serem integrados no salario de contribui¢cdo do
autor, o qual teria também que arcar com o pagamento de sua cota-
parte a ser compensada dos valores que teria a receber. Enfim, foi
observada a necesséria fonte de custeio para a complementacéo,
ante a determinagéo de recolhimento da cota parte do autor e do
primeiro reclamado, e, assim, a observancia do equilibrio atuarial do
plano de previdéncia privada.

Afastam-se, pois, as alegacdes.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Recurso de:Banco do Brasil Sa PRESSUPOSTOS
EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 284;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 314).

Regular a representacgédo processual (fls. 322/323).

Satisfeito o preparo (fl(s). 189, 211, 210 e 321). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORAS EXTRAS - REPERCUSSAO -
CONTRIBUIGAO - PREVI

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 18, SDI-I/TST.

A32 Turma manteve a sentenca quecondenou o primeiro réu a
promover o recolhimento de sua cota em favor da Previ, relativo as
horas extras transacionadas na Comissdo de Conciliagdo Prévia.

Inconformado, recorre de revista o primeiro demandado, alegando
que a Turma incorreu em contrariedade a OJSBDI-1 n° 18 do TST,
que consagra o entendimento de que as horas extras ndo integram
o célculo da complementacéo de aposentadoria dos empregados do
Banco do Brasil.

Todavia, ndo prospera a alegagdo de contrariedade a OJSBDI-1 n°
18 do TST, uma vez que esta diz respeito especificamente a forma
de céalculo da complementagédo de aposentadoria dos empregados
do Banco do Brasil, excluindo de tal calculo as horas extras. No
caso, a Turma ndo determinou a integracéo das horas extras na
complementacao de aposentadoria, nos moldes consagrados na
referida orientagéo jurisprudencial, mas, tdo-somente, determinou
que fossem efetuados os descontos sobre as horas extras deferidas
ao autor, nos exatos termos do Regulamento da Previ, com base no
salario de participacéo ali previsto.

Constata-se, pois, que a decisdo nao colide com a orientagéo
jurisprudencial, cujos precedentes, alids, demonstram que a
situagdo ali delimitada diz respeito aqueles empregados do Banco
do Brasil que se aposentavam por conta exclusiva do banco, nos
moldes das suas instru¢des e normas internas, que tratavam da
complementagcdo de aposentadoria, estabelecendo de modo
uniforme e unissono que a média a ser observada e obedecida era
a que resultava dos proventos totais do cargo efetivo ou em
comisséao, exercido pelo empregado no ultimo triénio imediatamente
anterior a jubilacdo, ou seja, a média trienal entendida como
resultante da média da remuneracado atualizada ou valorizada,
considerados seus valores a época da aposentadoria. Dai a
consagracao do entendimento consubstanciado no item I, no
sentido de que as horas extras ndo integravam o célculo da

complementacao de aposentadoria daqueles empregados.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-138800-44.2009.5.10.0016
Processo N° RR-RO-1388/2009-016-10-00.3
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrido Infraero - Empresa Brasileira de Infra-
Estrutura Aeroportuaria
Advogado Ronaldo Silva de Assis
Recorrente Mario de Ururahy Macedo Neto
Advogado Ubiratan Batista Pedroso
Recorrido Unido
Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 1177,
recurso apresentado em 18/08/2010 - fls. 1180).

Regular a representacgédo processual (fls. ).

Satisfeito o preparo (fl(s). 1123 e 1138/v). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE - NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL

Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

Sustentao recorrente anulidade do julgado por negativa de
prestacado jurisdicional.

Todavia, o0 apelo ndo se viabiliza, porque para o reconhecimento da
nulidade do julgado por negativa de prestacao jurisdicional é
imprescindivel a oposicéo, pela parte interessada, dos pertinentes
embargos de declaragdo demonstrando a recusa do julgador em se
manifestar sobre questdes essenciais a solu¢édo da controvérsia.
No caso sob exame, observa-se que ndo foram opostos o0s
competentes aclaratérios, tornando, portanto, inviavel o exame da
tese recursal ante a preclusdo da matéria, uma vez que nado agitada
na primeira oportunidade processual que se ofereceu a parte.
Incidéncia da Stmula n° 184, do TST.

JUSTA CAUSA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, X e 7°, | da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdédo a fls. 1.166/1.180, negou
provimento ao recurso ordinario interposto pelo reclamante,
mantendo a decisdo que reconheceu a justa causa para a ruptura
do vinculo empregaticio. O voto condutor da decisédo impugnada foi,
no particular, assim ementado:

"3. SENTENGA. NULIDADE. ALEGAGAO DE JULGAMENTO FORA
DAS LINDES DO CONFLITO. NAO CONFIGURAGAO. Hipbtese em
gue a parte sustenta a nulidade do julgado primério, em razéo da
aparente consideragéo pelo julgador de questéo de fato ndo referida
na defesa para legitimar a resolucdo do contrato. Para além da
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possibilidade de retificagdo em grau recursal de eventual deslize
judicial, quando superados indevidamente os limites da
"litiscontestatio" (CPC, arts. 128 e 460), a situacédo concreta apenas
revela a consideracgdo, pelo juizo primario, de aspecto de fato
especifico (comercializagdo pela esposa do postulante de jéias -
pratica expressamente vedada pela empresa - e consequente
recebimento de quantias expressivas pagas pela s6cia de empresa
gue mantinha negécios com a Reclamada) diretamente vinculado a
tese fatica posta na defesa (incremento no patriménio do Autor
resultante do recebimento de valores da empresa cuja sécia
realizava transacfGes comerciais com sua esposa). Prefacial
rejeitada. 4. CONTRATO DE TRABALHO. RESOLUGAO. JUSTA
CAUSA. ATO DE IMPROBIDADE COMPROVADO. Claramente
evidenciada a pratica pelo Autor de atos incompativeis com os
padrées éticos que devem presidir a gestdo dos interesses maiores
da Administracéo Publica, correta a decisédo empresarial de extingéo
motivada de seu contrato de trabalho. Recurso parcialmente
conhecido e desprovido."

Por meio de suas razdes do recurso de revista, sustenta o
reclamante, em suma, que "a luz dos documentos e das demais
provas, fica demonstrado, também, a total, manifesta e absoluta
irregularidade e legalidade de todo o processo, que culminou com a
penalidade de demissédo por justa causa ao Recorrente..." (fls.
1.186).

No entanto, como visto, a conclusdo do Colegiado foi baseada na
andlise do conjunto probatério dos autos, que revelou a existéncia
de conduta incompativel do reclamante com o trabalho, justificadora
da ruptura contratual. Infirmar tal entendimento implicaria prévio
revolvimento de fatos e provas, o que encontra 6bice na Simula n°®
126 do TST e inviabiliza o seguimento do recurso, inclusive por
divergéncia jurisprudencial.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-141400-80.2009.5.10.0002
Processo N° RR-RO-1414/2009-002-10-00.0

Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Recorrido Arilson Machado Pessoa

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Recorrente Banco Santander Brasil S/A

Advogado Carlos José Elias Junior

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 289;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 290).

Regular a representacéo processual (fls. 22).

Inexigivel opreparo (fl(s). 208).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS DESVIO DE FUNQAO
Alegagao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 818 da CLT; 333, | e Il, do CPC e 884 do CC;

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 270/288, negou provimento
ao recurso ordindario do reclamante, para manter a sentenga quanto
a improcedéncia do pedido de diferencas salariais decorrentes do
desvio de func¢do. Esta foi a ementa no particular aspecto:

"DESVIO DE FUNCAO. Consubstancia-se o desvio de funcéo
guando h& modificacédo das fun¢des contratuais do empregado, com
a realizacdo de atividade diferente daquela para a qual foi
contratado o empregador. No presente caso, é indevida a
condenagédo da reclamada ao pagamento de diferencas salariais,
uma vez que o reclamante ndo se desincumbiu do dnus que lhe era
proprio (arts. 333, I/CPC e 818/CLT), de demonstrar o desempenho
de funcgéo diversa daquela para a qual foi contratado".

Recorre de revista o autora fls. 290/296. Sustenta, em resumo, ter
sido demonstrado o desvio funcional pretendido, pois exerceu as
funcdes de gerente de atendimento, sem a respectiva remuneragéo,
conformea prova produzida.

Pois bem.

O Colegiado,ao analisar o acervo probatério, concluiu pela ndo
configuracdo do desvio de func¢éo, porquanto comprovada a
existéncia de diferenciacdo significativa entre as atividades
desenvolvidas pelo coordenador e pelo gerente de atendimento
Diante de tal contexto, a pretensdo do recorrente, conforme
manifestada, importaria necessariamente no reexame de fatos e
provas, o que encontra 6bice na Simula n° 126 do TST. Dai ndo ser
possivel aferir violagdo dosdispositivos invocados ou divergéncia
jurisprudencial.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-143700-94.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1437/2009-008-10-00.3
Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Recorrido Bsi do Brasil Ltda (Em Recuperacéo
Judiicial)
Advogado Jodo Paulo Gongalves da Silva
Recorrido Janaina Nonato de Souza
Advogado Aline Mendonca Pires Ferreira
Recorrente Unido (Ministério dos Transportes)
Advogado Fernando Quintdo Mendes Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimac¢do da decisdo em 20/08/2010 - fls.
306; recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 307).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 10/STF;

- violagéo do(s) art(s). 97 da CF.
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A Unido alega néao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo a Sumula Vinculante n® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 2°; 5°, Il; 22; 37, §6° e 48 da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdao proferido a fls. 292/302, manteve
a condenacdo subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, forte na Sumula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 307/324, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, 1V, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislagdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Também nédo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333, do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGCAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, Il e 100, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, sejam excluidas as multas dos artigos 467 e 477 da CLT,
bem como a multa do FGTS.

Todavia, a Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres

trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- ofensa ao art. 1°-F, da Lei 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial

A Turma também manteve a sentenca quanto a incidéncia de juros
de 1%, aplicaveis a generalidade dos débitos trabalhistas, nos
termos da Lei n°® 8.177/91.

Em suas raz@es recusais, a Unido insiste na tese de limitacdo dos
juros.

Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢do original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n° 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenacfes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragao do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢éo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o ac6rddo em harmonia com a diretriz
tragcada pela referida orientacdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Sumula n°® 333 do TST e
do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
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Despacho
Processo N° RR-RO-145000-61.2009.5.10.0018
Processo N° RR-RO-1450/2009-018-10-00.0

Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido D'Corline Conservacgéo e Limpeza
Ltda.

Recorrido Elma Oliveira de Andrade

Advogado Gilberto Garcia Gomes

Recorrente Unido (Ministério da Justica)

Advogado Danilo Barbosa de Santana

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 399/400;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 403).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS CONHECIMENTO PARCIAL
DO RECURSO ORDINARIO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XXXV e LV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 515 e 516 do CPC.

Sustenta a Unido violagéo dos arts. 5°, LV, da CF; 515 e 516 do
CPC, porquantoa Turma ndo conheceu do apelo quanto ao tépico
relativo a aplicagdo da Sumula n® 363 do TST.

Todavia, ndo diviso interesse do ente publico em recorrer por
absoluta falta de sucumbéncia, necessidade e utilidade processuais,
na medida em que o recurso ordindrio foi conhecido em sua
totalidade (fls. 383/384).

PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violacdo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo héa se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Simula Vinculante n® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT). RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacdo dos arts. 2°; 5°, II; 22; 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;
-divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, pormeiodo acérdao a fls. 382/396, manteve a
responsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos a autora, com fundamento na Simula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls.403/424 a fim de que seja
afastada a sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora

dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Sumula n°
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
gue hajam participado da relacédo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Inc6lumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislacdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37,11, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e477 da CLT e a
multa de 40% do FGTS.

Entretanto, aSumula n® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n°® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 07 do Tribunal Pleno do TST;
- violagéo do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, 37, caput, da CF;
- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma emprestou parcial provimento ao
recurso ordinario da Unido, para determinar a incidéncia da taxa de
juros de 6% ao ano, prevista no art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, a
partir do direcionamento da execucdo ao devedor subsidiario.
Em suas razdes recusais, pretende o ente publico que os juros
reduzidos ndo sofram limitacdo temporal.

Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢éo original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
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para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenag¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenagédo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n° 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o acérdéo, na fragdo objeto do apelo,em
harmonia com a diretriz tracada pela referida orientagao
jurisprudencial, invidvel o processamento da revista, nos termos da
Sdmula n° 333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-146600-20.2009.5.10.0018
Processo N° RR-RO-1466/2009-018-10-00.2

Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrente Enos Corréa Soares

Advogado Robson Freitas Melo

Recorrido Igreja Adventista da Promessa - lap
Advogado Sebastido Lino Simao

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 27/08/2010 - fls. 326;
recurso apresentado em 31/08/2010 - fls. 328).

Regular a representagédo processual (fls. 07).

Dispensado o preparo (fl. 258). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
VINCULO DE EMPREGO

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 2°, 3°e 9°da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio do acordao a fls. 305/316, complementado

pelo julgamento dos embargos de declaracéo a fls. 323/325, negou
provimento ao recurso ordinario do reclamante, para manter a
sentenga quanto a improcedéncia do pedido dereconhecimento de
relacdo de emprego entre as partes. Esta foi a ementa:

"1. RELACAO DE EMPREGO - ONUS DA PROVA. Ao ventilar a
tese de prestacdo de servicos sem vinculo empregaticio, a
reclamada atrai para si o 6nus probandi desse fato (CLT, artigos
769 e 818; CPC, artigo 333, Il). Nao satisfeitos os requisitos dos
artigos 2.° e 3.° da CLT, impde-se declarar inexistir a relagédo de
emprego pretendida na exordial. 2. Recurso conhecido e
desprovido".

Recorre de revista o reclamante a fls. 328/335. Insiste na existéncia
de vinculo de emprego, porquanto provadaa existéncia
desubordinacdoeo recebimento desalario.

Pois bem.

O Colegiado, ao analisar o acervo probatério,concluiu pela
inexisténcia de vinculo empregaticio, poiso autor ndo estava
subordinado a reclamada, tendo atuado como pastor, disseminando
o culto religioso adventista.

Diante de tal panorama,divergir desse contexto fatico e aferir
violacdo dos arts. 2°, 3° e 9° da CLT demandaria reexame do
conjunto probatério, conduta defesa pela Siumulan® 126 do TST.
No mais, o aresto colacionado (fls. 328/329) também desserve para
comprovacado de divergéncia jurisprudencial, porque oriundo de
6rgéo ndo autorizado pelo art. 896, 'a’, da CLT. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-147900-20.2009.5.10.0017
Processo N° RR-RO-1479/2009-017-10-00.5

Relator Desembargador - JOAO AMILCAR

Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Luciano dos Santos Lelis

Advogado Rubens Santoro Neto

Recorrente Unido - Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territorios

Advogado Anna Maria Felipe Borges

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimac¢éo da Unidoem 23/08/2010 - fls. 226;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 227).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido aduzndao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
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Todavia, ndo ha quese falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Simula Vinculante n® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da

CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, I, 22, 37,8 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma manteve a sentenga quanto a responsabilidade
subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos deferidos, forte na
Sdmula n° 331, IV, do TST.

Em suas razdes recursais, pretende o ente pulblico afastar asua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também nédo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial,
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos
arts. 467 e 477da CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-

00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto,a Simula n° 333 do TST e o art. 896, § 4°, da
CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-148800-48.2009.5.10.0002
Processo N° RR-RO-1488/2009-002-10-00.7

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido BSI do Brasil Ltda (Em Recuperagao
Judicial)

Recorrido Claudiana Lopes da Silva

Advogado Wildberg Boueres Rodrigues

Recorrente Unido (Ministério dos Transportes)

Advogado Luiz Felipe Cardoso de Moraes Filho

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagdo pessoalem 13/08/2010 - fls. 120;
recurso apresentado em 18/08/2010 - fls. 121).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim,ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo a Simula Vinculante n® 10 do STF(art.
896, alinea "a", da CLT). = RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violagéo dos arts. 29 5°, II; 22, | e XXVII; 37,8 6° 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por intermédiodo acé6rdéo a fls.106/112, manteve a
sentenca guanto a condenacéo subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos a autora, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista a Unido a fls. 121/139, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
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reconhecidos.
Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 37, § 6° e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagéo subsidiéria,
que a condenacdo seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos,
sejam excluidasas multas dos artigos 467 e477 da CLT,bem como
a multado FGTS.

Todavia, a Stmula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

Por fim, assinale-se que a Sumula n°® 363 do TST e o inciso Il do art.
37 da Carta Magna carecem do necessario prequestionamento
(Sumula n° 297, 1, do TST).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia,02 de setembro de 2010(53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro

Despacho
Processo N° RR-RO-148900-97.2009.5.10.0003
Processo N° RR-RO-1489/2009-003-10-00.8

Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Stanley Pereira dos Santos

Advogado Jomar Alves Moreno

Recorrente Uni&o (Superior Tribunal de Justica -
STJ)

Advogado Tarcisio Correa Monte

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 347/348;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 349).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagdo de Sumula Vinculante n° 10 do STF e de
aresto do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagdo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por meio do acérdédo a fls. 330/344, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, com fundamento na Stmula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 349/363, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obrigagdes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracao direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".
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Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
a exclusdo das multas dos arts.467 e 477da CLT e damulta
indenizatéria do FGTS.

Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.
No mais, quanto a multa do art. 467 da CLT, nédo diviso interesse
em recorrer, porfalta de sucumbéncia e interesse recursal (fls. 331).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-R0O-149700-13.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1497/2009-008-10-00.6
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada
Advogado Fabiano Feliciano Jerénimo
Recorrido Gardenia Passos Rodrigues
Advogado Rubens Santoro Neto
Recorrente Unido (Tribunal de Justi¢a do Distrito
Federal e Territdrios)
Advogado Simone Alves Petraglia

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 119/121;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 122).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a indicagédo da Sumula Vinculante n® 10 do STF(art. 896,

alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29, 5° Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por meio do acérddo a fls. 104/117, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos a autora, com fundamento na Stmula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 122/136, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacéo subsidiéria,
a exclusdo da multa do art.477da CLT e damulta indenizatéria do
FGTS.

Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.
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De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-152000-33.2009.5.10.0012
Processo N° RR-RO-1520/2009-012-10-00.1
Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO
Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Recorrente Banco do Brasil Sa
Advogado Mario Cézar de Almeida Rosa
Recorrido Gilson de Queiroz Ferreira
Advogado Maria de Fatima Mendonga dos Santos

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 896;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 897).

Regular a representacéo processual (fls. 316 e 318).

Satisfeito o preparo (fl(s). 786, 808, 809 e 898). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS COMPENSACAO

Alegagao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do ac6rdao 868/895, negou provimento ao
recurso ordinario do reclamado para manter o indeferimento do
pleito de compensacéao de gratificagdo de fungdo com horas extras,
nestes termos:

"N&o ha nenhuma reforma a ser efetuada na r. deciséo primaria que
indeferiu a compensacao pretendida em relagdo a gratificagao de
fungdo, mormente em se considerando que a pretensdo encontra
6bice na Siimula n° 109 do col. TST, que dispde:
"GRATIFICACAO DE FUNGAO. - O bancério ndo enquadrado no §
2° do art. 224 da CLT, que receba gratificagédo de fungédo, ndo pode
ter o salario relativo a horas extraordinarias compensado com o
valor daquela vantagem".

Sob o mesmo raciocinio, ndo ha de se falar em proporcionalidade
de jornada".

Recorre de revista o Banco a fls. 897/907, insistindo
nacompensacao.

Contudo, o acérdao esta conforme a Simula n° 109/TST, a impedir
a ascensao do apelo por forca do art. 896, §4°, da CLT.

De toda forma,os arestos trazidospara divergéncia (fls. 904/903)
referem-se a situacdo fatica existente no ambito da Caixa
Econdmica Federal, onde existem/existiam gratificagdes tanto para

o cargo de 6 horas, como para o de 8 horas. Portanto, os julgados

sdo inespecificos (Sumula n° 296, |, do TST).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-152200-40.2009.5.10.0012
Processo N° RR-RO-1522/2009-012-10-00.0
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrente Eletrobras Termonuclear S.A -
Eletronuclear
Advogado Augusto Parente Martins dos Santos
Recorrido Federal Servigos Gerais Ltda.
Advogado Leandro Coelho Conceicédo
Recorrido Osvaldo Dalvi
Advogado Wagner Rodrigues da Costa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 174;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 175).

Regular a representacgédo processual (fls. 74).

Satisfeito o preparo (fl(s). 128, 145, 146 e 189). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, Il e LV, e 37, I, XXI, 8 6° e 59, da CF;

- ofensa aos arts. 71, § 1°, da Lei n® 8.666/93 e 182 do CCB.

A 32 Turma, por intermédiodo acé6rdéo a fls. 168/173, manteve a
condenagdo subsidiaria da Eletrobrds Termonuclear S.A. -
ELETRONUCLEARao pagamento dos créditos,forte na Simula n°
331, IV, doTST.

Recorre de revista a ELETRONUCLEAR, segunda reclamada, a fls.
175/188, a fim de que sejaafastada sua responsabilidade
subsidiaria.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria dasegunda reclamadapelos créditos
trabalhistas reconhecidos.

A decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

A responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da teoria da
responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou delitual,
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derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois, osdispositivosinfraconstitucionais e
constitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta de
acurada anélise de toda alegislacdo pertinente amatéria, realizada
pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Simulan®
333do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 02 de setembro de 2010 (53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-152300-07.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1523/2009-008-10-00.6
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Jose Deraldo Correia
Advogado Rubens Santoro Neto
Recorrente Unido (Tribunal de Justi¢a do Distrito

Federal e Territdrios)
Advogado José Carlos Marques

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 235;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 236).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violagao do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega nao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal. Incélume, pois, o art.
97 da CF.

Outrossim, ndo ensejama admissibilidade do apelo,divergéncia
jurisprudencial oriunda doSTFe a Sumula Vinculante n° 10 do STF
(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6° e 48, da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265, do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por intermédio do acérdéo a fls. 221/231, na fragéo de
interesse, manteve a sentenca quanto a condenagédo subsidiaria da
Unido ao pagamento dos créditos deferidos, forte na Sumula n°® 331,
IV, do TST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 236/254, a fim de que seja
afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Sumula n°
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
gue hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".
Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando .
Inc6lumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislacdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Também néo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e art. 896, § 4°, da CLT.

LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST,;

- violacéo do(s) art(s). 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
sejam excluidas as multas dos artigos 467 e 477, da CLT.
Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n°® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-152300-53.2009.5.10.0801
Processo N° RR-RO-1523/2009-801-10-00.7
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY

DE OLIVEIRA
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Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Recorrente Investco S.A.

Advogado Walter Ohofugi Junior

Recorrido Sindicato dos Trabalhadores em
Eletricidade no Estado do Tocantins -
STEET

Advogado Clovis Teixeira Lopes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 583;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 584).

Regular a representacgédo processual (fls. 202/203, 547/549 e 576).
Satisfeito o preparo (fl(s). 469, 506, 505 e 563).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS SUBSTITUICAO
PROCESSUAL - SINDICATO - ILEGITIMIDADE ATIVA
Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 82, lll, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 6° do CPC, 81, Il e lll, e 103, |, da Lei n°
8.078/90;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio do acérdédo afls. 551/563, complementado
pela deciséo proferida em sede de embargos de declaracao a fls.
580/582,rejeitou a preliminar de ilegitimidade ativa do sindicato
reclamante, para postular, como substituto processual, diferengas
de adicional de periculosidade e reflexos, horas in itinere e horas de
sobreaviso. Fundamentou-se nas disposi¢ées do art. 8°, Ill, da
Constituicdo Federal, concluindo, assim, pela validade da
legitimacao do sindicato da categoria profissional para buscar o
pagamento de direitos vinculados a esfera individual do empregado.
Recorre de revistaa reclamada,renovando a arguicdo de
ilegitimidade.

Vejamos.

Ao menos no que se refere a horasin itinere, o segundo aresto a fls.
620 e o primeiro a fls. 621, oriundos do TRT da 32 Regiao,
comprovam divergéncia jurisprudencial especifica (CLT, 896, 'a’), ao
recusarem legitimidade sindical extraordinaria para postular tal
parcela.

No mesmo sentido, cito jurisprudéncia recente do TST:

"Il - RECURSO DE REVISTA - ILEGITIMIDADE ATIVA -AD
CAUSAM-. SINDICATO. SUBSTITUTO PROCESSUAL. DIREITOS
INDIVIDUAIS HETEROGENEOS. IMPOSSIBILIDADE. EXTINGAO
DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO. Tratando os autos de
pedidos referentes a direitos individuais heterogéneos (diferencgas
de horas extras, horas in itinere e diarias de viagem), afastada esta
a possibilidade de atuagdo do Sindicato como substituto processual.
Precedentes. Recurso de Revista conhecido e provido." (RR-59640-
71.2004.5.03.0102, DEJT 14/05/2010)

"No caso dos autos, a legitimidade extraordinaria do sindicato da
categoria profissional para buscar o pagamento de diferenca de
horas extraordinérias in itinere e horas a disposigdo, ndo tem
suporte legal, ja que se trata de direitos vinculados a esfera
individual de cada empregado, conforme delimitado pela deciséo
recorrida, que ndo podem ser quantificados de forma coletiva se
ndo héa noticia de ocorréncia de demisséo coletiva, inaptos a sua
configuragdo como direitos individuais homogéneos, nos termos do
artigo 81, inciso Ill, da Lei n°® 8.078/90 (Cédigo de Defesa do
Consumidor)." (RR-16600-38.2005.5.04.0761, DJ 06/06/2008)
Em tal cenario, o apelo merece admisséo.

Quanto aos demais tépicos ventilados no apelo, aplica-se o disposto
na Stmula n°® 285 do TST. CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apds, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-153000-89.2009.5.10.0005
Processo N° RR-RO-1530/2009-005-10-00.9
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Recorrido Capital - Empresa de Servigos Gerais
Ltda
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Raquel Nunes Raw
Advogado Fernando Luis Russomano Otero Villar
Recorrente Uni&o - Supremo Tribunal Federal
Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagcado em 20/08/2010 - fls. 216; recurso
apresentado em 25/08/2010 - fls. 219).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, nos termos do art. 896, alinea "a", da CLT, ndo sdo aptas
as alegag6es de contrariedade a Sumula Vinculante n® 10 do STF,
bem como divergéncia lastreada em aresto oriundo da mesma
Corte Suprema. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violagéo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37, § 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 71 da Lei n® 8.666/93; 265 do CCB,;

-divergéncia jurisprudencial.

A132 Turma, por intermédiodo acérdaoa fls. 195/212, manteve a
condenacdo subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 218/240, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacao.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Sumula n°
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331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais invocados (art. 896,
§ 6°, da CLT), eis quea edi¢do das sumulas resulta de acurada
andlise de toda alegislagdo pertinente amatéria, realizada pelo
TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 37, I, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdo seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e 477 da CLT.
Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial

O recurso de revista, quanto ao tema em destaque, carece de
interesse. Isso porque o Colegiado a fls. 209/211, determinou a
incidéncia dos juros de mora no importe de 0,5% ao més.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Nla

Despacho
Processo N° RR-RO-153600-95.2009.5.10.0010
Processo N° RR-R0O-1536/2009-010-10-00.1
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Recorrente Alexandre Mesquita Cavalcanti

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Recorrido Laad Americas - Escritorio de
Representacao para Desenvolvimento
de Agronegocios Ltda

Advogado Thiago Lucas Gordo de Sousa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 267;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 279).

Regular a representacgédo processual (fls. 23).

Dispensado o preparo (fl. 203). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
EMPRESA DE FINANCIAMENTO - ENQUADRAMENTO PARA
FINS DA JORNADA DE TRABALHO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 55/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 224;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma negou provimento ao recurso ordinario do reclamante,
mantendo a ndo declaracdo de que a reclamada seria empresa de
crédito, financiamento ou investimento, também denominadas
financeiras, para fins de fixagdo do limite de jornada de bancérios
(art. 224, caput e §88,da CLT). Consignou:

"As atividades descritas pelo Reclamante ndo conduzem a
conclusdo de que a Reclamada seja empresa bancéaria ou
financeira, indicando-a, antes, como uma agéncia privada de
desenvolvimento, guardando similaridade com congéneres publicas.
Os procedimentos da Reclamada a classificam como representante
ou correspondente bancéario, o que impede a pretensédo obreira a
equiparacao para usufruir da jornada de 6 horas legalmente
previstas aos bancarios." (fls. 264)

O reclamante, inconformado, insiste na tese de que, "por todo o
pacto laboral, exerceu fungées tipicamente bancarias, realizando
atividades funcionais relacionadas diretamente as vendas de
financiamentos bancarios e crédito pessoal, com exclusividade" (fls.
270).

Pois bem.

Inviavel o reexame de clausula do contrato social para que se
pudesse chegar a premissa fatica diversa do acérdédo, como
pretende o reclamante (fls. 270v), diante do 6bice das Simulas n°s
184 e 126/TST.

Partindo-se da premissa fatica de que a reclamada é "representante
ou correspondente bancéario”, como consta do acé6rdao (fls. 264),
inviavel a incidéncia da Sumula n® 55/TST, consoante ilustram os
seguintes precedentes do TST: RR-191700-86.2007.5.18.0004,
Relator Ministro: Aloysio Corréa da Veiga, Data de Julgamento:
16/12/2009, 62 Turma, Data de Publicagéo: 05/02/2010; RR-120800
-17.2008.5.18.0013, Relator Ministro: Aloysio Corréa da Veiga, Data
de Julgamento: 16/12/2009, 62 Turma, Data de Publicacgao:
05/02/2010; RR-191600-34.2007.5.18.0004, Relator Ministro: Ives
Gandra Martins Filho, Data de Julgamento: 24/06/2009, 72 Turma,
Data de Publicagdo: 26/06/2009; RR-78000-50.2005.5.18.0054,
Relator Ministro: Antonio José de Barros Levenhagen, Data de
Julgamento: 13/08/2008, 42 Turma, Data de Publicacéao:
22/08/2008. Inespecifica, pois,a alegada divergéncia (Sumula n°
296, I/TST).

Ademais, a divergéncia entre arestos do proprio TRT prolator do
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acérdao recorrido ndo enseja a admisséo do recurso de revista
(0OJSBDI1 n° 111/TST).

N&o ha como examinar a alegacao de afronta ao art. 224 da CLT,
por falta de indicagdo do respectivoparagrafo (Siumula n° 221,
I/TST).

HORA EXTRA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 338, I,/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 62, Il, 74, 8 2°, e 818 da CLT, 302 e 333, |, do
CPC;

- divergéncia jurisprudencial.

O Colegiado manteve a improcedéncia do pedido de condenacéo
ao pagamento de horas extras, nestes termos:

"O Reclamante recorre, ainda, contra o indeferimento das horas
extras além da 82 hora laborada, alegando que 6nus probatério
competia a Reclamada que dele ndo se desincumbiu.
Entretanto, em contestacdo, a Reclamada afirma ndo manter
registros de jornada, pois ndo possui mais que cinco funcionarios,
alegacdo ndo impugnada pelo Reclamante; e confirmadas pelo
representante legal da Reclamada em depoimento prestado em
juizo.

De forma diversa do que pretende fazer crer o Recorrente, o 6nus
probatério acerca da realizagdo das horas extras, bem como acerca
da inobservancia do intervalo intrajornada remanesceu com o Autor.
Assim, por auséncia de provas, visto que o Reclamante néo se
desvincilhou (sic) a contento da obrigagdo de demonstrar os fatos
constitutivos do direito oposto a Reclamada, mantém-se, pelos
mesmos fundamentos a r. senten¢ca impugnada, que assim
manifestou-se, in verbis:

'A jornada excedente e a auséncia de intervalo minimo para
descanso e alimentacdo declinados na exordial ndo foram
confirmados em Juizo, motivo pelo qual julgo improcedente o pleito
de horas extras.' (fl. 203).

Recurso do Reclamante ndo provido." (fls. 265/266)

O reclamante alega que cumpria a reclamada juntar folhas de ponto
(fls. 275).

Vejamos.

O Colegiado declarou ser incontroversa a alegacao de que a
reclamada ndo possui mais que cinco empregados, razao pela qual,
aplicando o 8§ 2° do art. 74 da CLT, ndo havia a obrigacéo de
controle do ponto em registro manual, mecéanico ou eletrénico. Por
isso e diante da auséncia de prova do fato constitutivo, ndo se
configuram as alegag6es apontadas, séo inespecificos os arestos
(Sumula n° 296, I/TST) e nédo se aplica a Simula n° 338/TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f).

RICARDO ALENCAR MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iri
Despacho
Processo N° RR-RO-156400-20.2009.5.10.0003
Processo N° RR-RO-1564/2009-003-10-00.0
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI

CURCIO RIBEIRO

Recorrido Capital Empresa de Servi¢os Geais
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Manoel Messias Santana do Carmo

Advogado Cleuza Alves Lima

Recorrente Uni&o (Superior Tribunal de Justica
STJ)

Advogado Tarcisio Corréa Monte

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagao da Unidoem 20/08/2010 - fls. 306;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 307).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF;

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

No mais, nédo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo,a indicacdo deSumula Vinculantedo
STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagdo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma manteve a sentenca quantoa condenacao subsidiaria
da Unido ao pagamento dos créditos deferidosao autor, forte na
Sdmula n° 331, IV, do TST.

Em suas razdes recursais, o ente publico pretende afastara sua
responsabilidade subsidiéria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acoérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obrigagdes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracao direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagcdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das sumulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.
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Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos
arts. 467 e 477 da CLT.

Vejamos.

De plano, inexistindo sucumbéncia quanto a multa do art. 467da
CLT, o recurso, no particular, ndo prospera, em face da auséncia de
interesse.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

REDUGAO DA MULTA DO FGTS - APLICAGAO DA CLAUSULA
DE INCENTIVO A CONTINUIDADE NA PRESTAGAO DOS
SERVICOS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 276/TST;

- violacao do(s) art(s). 5°, LIV, 7°, XXVI, e 89, |, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 611 da CLT e 18 da Lei n°® 8.036/90;

Na fragdo de interesse, o Colegiado manteve a sentenga quanto a
integralidade da indenizacdo calculada sobre os depésitos de
FGTS. Eis os fundamentos que nortearam a deciséo:

"A clausula 542 da Convencgéo Coletiva de Trabalho preconiza, in
verbis:

'[...] Incentivo a continuidade - Considerando as peculiaridades da
terceirizacdo de servigcos no segmento asseio, conservacgéo e
servigos terceirizados, fundamentado na decisédo proferida pela
Secédo Especializada em Dissidios Coletivos do TST (Processo n.°
ROAA 7.877-2002- 000-04-00-0) e, ainda, visando manutencéo e a
continuidade do emprego, fica pactuado que as empresas que
sucederem outras na prestacdo do mesmo servico, em razéo de
nova licitagdo publica, novo contrato administrativo ou particular
e/ou contrato emergencial, ficardo obrigadas a contratar todos os
empregados da empresa anterior sem descontinuidade quanto ao
pagamento dos salarios e a prestagdo dos servigos, sendo que as
empresas que perderem o contrato comunicaréo o fato ao Sindicato
laboral, até 20 dias antes do final do mesmo, e ficardo também
obrigadas a dispensar os empregados sem justa causa, mediante
as seguintes condicbes: 1) O Termo de rescisdo contratual, no
campo referente forma de rescisdo, constara 'sem justa causa' e
devera constar obrigatoriamente no ato da homologacéo a expressa
referéncia a clausula 542 - CCT. Il) A empresa que esta assumindo
o contrato de prestagdo de servigco admitira o empregado da

empresa anterior e a ele concedera garantia de emprego de 180
(cento e oitenta) dias, sendo vedada a celebragdo de contrato de
trabalho a titulo de experiéncia nesse periodo. (...) V) A empresa
gue estd perdendo o contrato de prestacdo de servico fica
desobrigada do pagamento do aviso prévio e suas respectivas
projecdes, da indenizagdo adicional prevista no artigo 9.° da Leis
7.238/84 e 6.708/79, obrigando-se, entretanto, a pagar as demais
verbas rescisoérias, sendo que a multa fundiaria (artigo 9° Decreto
99.684/90), sera calculada no percentual de 20% do FGTS devido
ao empregado. (...) VIl - Havendo real impossibilidade da
continuacao do trabalhador nos servigos, devidamente justificada
perante os dois sindicatos convenentes, este trabalhador tera direito
a indenizagdo normal no percentual de 40% (quarenta por cento)
sobre os depésitos de FGTS e demais verbas rescisoérias' - fls.
99/100 (destaquei).

No caso sob exame, houve confissdo do reclamante reconhecendo
a continuidade do pacto laboral, conforme se extrai da ata de
audiéncia (fl. 22).

Observo do teor da norma coletiva atualmente em vigéncia que ha
mencéo expressa a 'dispensa SEM JUSTA CAUSA'.

Requisito atendido, conforme Termo de Rescisdo Contratual de
Trabalho juntado a fl. 41.

Todavia, outro requisito obrigatério restou desatendido, qual seja,
‘constar obrigatoriamente no ato da homologacdo a expressa
referéncia a clausula 542 - CCT' (item | - fl. 99).

N&o concorrendo tal requisito, é devida a multa resciséria no
patamar de 40%, por ser aquela prevista no artigo 18, § 1°, da Lei
n.° 8.036/90."

Insurge-se a Unido contra essa decisdo, mediante as alegacdes
alhures destacadas. Sustenta, em resumo, a redu¢édo da multa do
FGTS para 20%.

No entanto, conforme delimitagdo contida no acérdédo vergastado,
nao restou atendida uma das condicdes previstas na clausula n° 54
do instrumento coletivo para a reducédo da multa fundiéria.

A tal modo, afastam-se as alegacdes deduzidas.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-158400-42.2009.5.10.0019
Processo N° RR-RO-1584/2009-019-10-00.7
Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO
Recorrente Confederal Vigilancia e Transporte de
Valores Ltda.
Advogado Darcy Maria Gongalves de Almeida
Recorrido Esdras Luciano de Souza
Advogado Célia Maria Regis Valente

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 327;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 328).

Regular a representacgéo processual (fls. 39).

Satisfeito o preparo (fl(s). 284, 295, 296 e 338). PRESSUPOSTOS
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INTRINSECOS INTERVALO INTERJORNADA
Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 818 da CLT e 333, |, do CPC;
- divergéncia jurisprudencial

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 319/326,negou provimento
ao recurso patronal, ratificando a condenacéo na parcela prevista
no art. 71, 84°, da CLT. Esta foi a ementa empregada:

"HORAS INTERVALO INTRAJORNADA. PARCELA PREVISTA NO
ART. 71, § 4°, DA CLT. A estipulacéo de intervalo intrajornada para
repouso e alimentagdo destina-se a preservagdo da saude e da
dignidade do trabalhador, inadmitindo-se que este lhe seja
sonegado, ainda que os sindicatos das categorias reconhecam
como benéficas as clausulas que estabelegam disposicdo neste
sentido. Assim, nos termos do art. 71, § 4°, da CLT, o intervalo para
repouso e alimentagdo ndo concedido devera ser remunerado com
um acréscimo de no minimo 50% sobre o valor da remuneracéo da
hora normal de trabalho (Inteligéncia da OJ n° 307, da SBDI-I, do C.
TST)."

No recurso (fls. 328/337), a reclamada sustenta, em suma, ndo
haver prova de ndo-concesséo do intervalo. Alega que existe norma
coletiva disciplinando o intervalo e que, admitido o gozo de 15
minutos, o reclamante sé tem direito a complementagdo do periodo.
Vejamos.

Primeiramente, aferir a fruicdo ou ndo do intervalo minimo legal
reclama revolvimento de fatos e provas, vedado pela Simula n°®
126 do TST, que impede a ascensédo do recurso.

No mais, o acorddo hostilizado estd em conformidade com as
Orientag8es Jurisprudenciais n°s 307 e 342, o que inviabiliza o
processamento do apelo (Sumula n° 333 e OJSBDI-1 n° 336, ambas
do TST).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/la
Despacho
Processo N° RR-R0O-158800-38.2009.5.10.0801
Processo N° RR-RO-1588/2009-801-10-00.2
Relator Desembargador - JOAO AMILCAR
Revisor Juiz - CARLOS ALBERTO OLIVEIRA
SENNA
Recorrente Investico S.A.
Advogado Daniel Domingues Chiode
Recorrido Sindicato dos Trabalhadores em
Eletricidade no Estado do Tocantins -
STEET
Advogado Clovis Teixeira Lopes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 349;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 350).

Regular a representacgdo processual (fls. 164, 168 e 320/322).
Satisfeito o preparo (fl(s). 221, 250, 249 e 336). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE - NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 93, IX, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 832 da CLT e 458 do CPC;

Suscita a ré a nulidade do julgado por negativa de prestacdo
jurisdicional, ao argumento de que a Turma recusou-se a manifestar
-se sobre as alegacdes trazidas na peca aclaratéria relativamente a
justica gratuita e aos honorarios assistenciais.

Vejamos.

Dispde o art. 93, IX, da Constituicdo Federal, que todos os
julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serdo publicos e
fundamentadas as decisdes e, da leitura do acérddo a fls. 346/338,
verifica-se que o Colegiado analisou as questfes mediante decisao
suficientemente motivada, embora contraria a pretensdo da
recorrente. Sendo veja:

"a eg. Turma adotou tese explicita, no sentido de que a declaragédo
de miserabilidade juridica do substituido, aliada a incontroversa
assisténcia da entidade sindical, atende aos preceitos do art. 14, da
Lei n® 5.584/1970, mesmo na hipdtese de substituigdo processual,
conforme fundamentagéo ja exposta as fls. 327/336. Dai incluiu a
parcela nas condenatérias.

Esclareco que, com efeito, o autor juntou a mencionada declarac¢éo
ap6s a interposi¢do de seu recurso (fls. 251/254) e perante a
instancia de primeiro grau de jurisdi¢éo (fls. 267/269), postulando na
oportunidade a concesséo dos beneficios da justica gratuita, quanto
ao substituido. A benesse poderia ser deferida até mesmo de oficio
pelo eg. Regional (CLT, art. 790, § 3°), sendo, portanto, infensa a
figura da preclusdo, ndo havendo falar na ofensa aos artigos 264,
473, da CLT; 4°, da Lei n® 1.060/1950; e nem contraste com as
Sumula n° 08 ou OJSBDI - 1 n° 269, ambas do col TST."
Dessa forma, inc6lumes os dispositivos tidos por transgredidos.

HORAS EXTRAS - REFLEXOS - DSR

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 172/TST,;

- ofensa ao(s) art(s). 7°, "a", da Lei n°® 605/49;

A22 Turma manteve asentenca em que se deferiu ao demandante
os reflexos das horas extras no repouso semanal remunerado.
Irresignada, recorre de revista a ré pretendendo a reforma
dadeciséo.

Pois bem.

Conforme delimitado noacérdéo regional, o valor das horas extras
habitualmente prestadas reflete nos repousos semanais
remunerados, ainda que se trate de empregado mensalista.
Nesse contexto, ojulgadoguarda sintonia com a jurisprudéncia
sedimentada na Stimula n® 172 doTST, obstando o processamento
do apelo, a teor da Sumula n° 333/TST.

HONORARIOS ASSISTENCIAIS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 8/TST;

- contrariedade a(s) OJ(s) 269 SDI-I/TST.

- ofensa ao(s) art(s). 264 e 473 do CPC e 4° da Lei n° 1.060/50;

Em prosseguimento, a Turma deferiu ao Sindicato-autor o pedido
depagamento dos honorarios assistenciais no importe de 10%
sobre o valor da condenacéo.

Irresignada, recorre de revista a ré, mediante as alegagées alhures
destacadas.

Pois bem.

A SBDI-1 do TST vem se manifestando no sentido de conceder
honoréarios assistenciais ao sindicato que figura como substituto
processual, desde que haja demonstracdo de insuficiéncia
econdmica de todos os substituidos. A propdsito, cito os seguintes
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precedentes:

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO NA
VIGENCIA DA LEI N° 11.496/2007. SUBSTITUICAO
PROCESSUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A jurisprudéncia
desta e. Subsecéo pacificou-se no sentido de que os honorarios
assistenciais podem ser objeto da condenacao quando o sindicato
atuou como substituto processual, desde que haja declara¢do nos
autos de que os empregados substituidos ndo podem demandar
sem prejuizo do préprio sustento ou de sua familia. Recurso de
embargos conhecido por divergéncia e néo provido." (E-RR-45400-
29.2000.5.17.0005, Ac. SDI-1, Rel. Ministro Horacio Raymundo de
Senna Pires, DEJT 26/2/2010).

"RECURSO DE EMBARGOS INTERPOSTO PELO SINDICATO
DOS BANCARIOS DA BAHIA SOB A EGIDE DA LEI N.°
11.496/2007. SINDICATO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DECLARAGAO DE
INSUFICIENCIA ECONOMICA DOS SUBSTITUIDOS. 1. Na
presente hipétese, o Tribunal Regional, soberano no exame do
conjunto fatico-probatério produzido nos autos, consignou que
foram preenchidos os requisitos estabelecidos no artigo 14 da Lei
n.° 5.584/70, tendo sido declarada a insuficiéncia econdmica dos
substituidos. 2. Em tais circunstancias, resulta imperioso, portanto,
conferir ao sindicato o direito de receber os honoréarios assistenciais,
quando vencedor em demanda em que atua na qualidade de
substituto processual. Recurso de embargos conhecido." (ED-E-RR-
176036-29.1995.5.05.5555, Ac. SDI-1, Rel. Ministro Lelio Bentes
Corréa, DEJT 23/10/2009).

No caso dos autos,oSindicato-autor, na qualidade de substituto
processual, firmou declaracdo de insuficiéncia econdmica do
empregado substituido, nos moldes do que estabelece a OJSBDI-1
n° 331 do TST.

Nesse contexto, ndo se divisa, pois, qualquer ofensa aos
dispositivos invocados nem contrariedade ao verbete sumular e a
orientacdo jurisprudencial indicados, em face da Stimula n°® 333 do
TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-159300-43.2009.5.10.0013
Processo N° RR-R0O-1593/2009-013-10-00.0
Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Recorrido Banco do Brasil Sa
Advogado Leonardo Rabelo de Amorim
Recorrente Caixa de Previdencia dos Funcs do
Banco do Brasil
Advogado Claudia Sant'Anna Vieira
Recorrido Francisco Luiz Ferreira Neto
Advogado José Barros de Oliveira Janior

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 283;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 284).

Regular a representagéo processual (fls. 148 e 151).

Satisfeito o preparo (fl(s). 181, 206, 207 e 299). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS CONTRIBUIGAO AO FUNDO DE PREVIDENCIA
PRIVADA - PREVI

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 18, | SDI-I/TST.

- divergéncia jurisprudencial.

A Corte regional julgou devida a repercusséo, na complementacao
de aposentadoria, de parcelas acordadas perante comissédo de
conciliagéo (horas extras e diferengas de desvio funcional). Eis a
ementa,no particular aspecto:

"2. HORAS EXTRAS. DESVIO DE FUNGAO. COMPLEMENTAGCAO
DE APOSENTADORIA. A base de célculo das contribuicGes a
serem feitas em favor da PREVI é o salario de participacgao,
incluidos ai, a falta de ressalva expressa em sentido contréario, as
horas extras e reflexos e diferengas salariais decorrentes de desvio
de funcao reconhecido, parcelas que ostentam carater tipicamente
salarial, na exata conformidade das disposi¢cdes regulamentares
vigentes no ambito do Banco.".

O reclamado contesta a integracdo das parcelas na
complementacédo de aposentadoria, apoiado na OJSBDI1 n° 18, |,
do TST.

Contudo, a OJSBDI1 n° 18, |, é anterior ao regulamento da PREVI
considerado no acérddo, de 1997 (Sumula n° 296, |, do TST).

Por fim, o aresto a fls. 290/291 n&do atende aosparametros do art.
896, 'a’, da CLT.

DEMAIS TOPICOS

Nos demais topicos (prescrigdo, solidariedade e complementacao
de aposentadoria), ndo houve o necessario prequestionamento na
instancia regional (Sumula n°® 297, 1, do TST).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-160200-53.2009.5.10.0004
Processo N° RR-RO-1602/2009-004-10-00.1
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Recorrente Francisco Alves de Sousa
Advogado Paulo Lima de Brito
Recorrido Sociedade de Transporte Coletivo de
Brasilia Tch
Advogado Mauricio Miranda Durées

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 458;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. ).

Regular a representagéo processual (fls. 9).

Inexigivel opreparo (fl(s). 457).
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PRESSUPOSTOS INTRINSECOS EQUIPARAGCAO SALARIAL -
QUADRO DE CARREIRA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 6, VI,/TST,;

- violacao do(s) art(s). 1°, 11, 5°, | e 7°, XXX e XXXI, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 461, § 2°, da CLT;

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 445/457, negou provimento
ao recurso da reclamada quanto as diferencas salariais deferidas
decorrentes da equiparacao salarial. Consignou:

"Todavia, em que pese a existéncia de identidade de fungbes entre
o Paradigma e o Paragonado/Reclamante (motorista), o trabalho em
prol do mesmo empregador e na mesma localidade, a inexisténcia
de tempo de servi¢o superior a dois anos, o enquadramento do
Paradigma na referéncia funcional n® '20-D' e a existéncia de quadro
organizado de carreira, vedam a pretensdo equiparatéria pleiteada
pelo Autor, porque demonstram a inexisténcia de equivaléncia
circunstancial entre o Reclamante e seu paradigma, descumprindo
0 objetivo do art. 461 da CLT." (fls. 452)

O reclamante, a fls. 459/463, insurge-se contra a deciséo, alegando,
em sintese, que ha "um Plano de Cargos e Saléarios cujos efeitos
foram suspensos pela reclamada em 1992" (fls. 462).

Todavia a delimitagdo fatica do ac6rddo é de que a reclamada
possui quadro de carreira préprio. Nao houve oposicdo de
embargos de declaracado nem preliminar de nulidade, por negativa
de prestacgdo jurisdicional (Sumula n° 184/TST). Para contrariar
essa premissa, pois, seria necessario revolver fatos e provas, o que
é vedado nessa fase processual (Sumula n° 126/TST).
GRATIFICACAO DE FUNCAO

SALARIO

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 22, | e XXIl, e 195, |, "a", da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 457, § 1°, da CLT e 28 da Lei n°® 8.212/91;

O Colegiado negou provimento ao recurso do autor quanto a
pretensédo de integragdo da gratificacdo de fungdo "GETAP" a sua
remuneracédo, indeferindo os pretendidos reflexos legais.
Fundamentou:

"Mediante suas razdes recursais, insurge-se o Reclamante contra a
r. Sentencga que indeferiu a incorporagéo da verba denominada
"GETAP" para efeitos reflexos.

Afirma, para tanto, que tal gratificacéo foi criada pela Lei Distrital n®
3.789/2006, com a finalidade de compensar os riscos do servidor
que laborava no sistema penitenciario, caso do Reclamante no
periodo em que esteve cedido ao Governo do Distrito Federal.
Logo, entende que, por for¢ca do art. 457 da CLT e por for¢a da Lei
8.212/91, faz jus a integracdo dessa gratificagdo para fins de
reflexos legais.

Sem raz&o, contudo.

O art. 1°, da Lei Distrital n°® 3.789/2006, que instituiu a gratificagédo
em comento, definiu-a como sendo gratificacdo de exercicio
temporario de atividade penitenciaria (GETAP). E, em seu paragrafo
30, explicitou que: "a gratificacdo de que trata este artigo nao se
incorpora ao vencimento ou provento para qualquer efeito".
Dessa forma, a Lei Distrital que criou a GETAP (gratificagdo de
exercicio temporario de atividade penitenciaria), expressamente
indicou a natureza juridica indenizatéria dessa rubrica.

Assim, em que pese o Reclamante ter recebido habitualmente tal
"gratificacdo"”, ela ndo se incorporou ao seu salario, por expressa
disposicao legal e especifica, razédo pela qual ndo ha se falar em
aplicacé@o do art. 457 da CLT ou da Lei 8.212/91." (fls. 452)

O recorrente afirma, em suma,que a gratificacdo GETAP, por
serpaga em "'contraprestagéo do servigo' prestado ao empregador
‘'destinada a restituir o trabalho™ (fls. 462),tem natureza salarial e
integra a remuneragédo do empregado, nos termos dos arts. 457, §
1°, da CLT e 28 da Lei n° 8.212/91. Aduz queodecreto ndo pode
contrariar a matéria reservadaa lei, de competéncia legislativa da
Unido (art. 22, | e XXIl, da CF).Renova, pois, a pretensdo aos
reflexos dessa verba.

Todavia, ndo é esta a delimitacdo constante do acérddo. Ressaltou
a Turma que o Decreto que instituiu a gratificacéo estabeleceu seu
carater indenizatério. Incélume, portanto, os arts. 457, § 1°, da CLT
e 28 da Lei n°® 8.212/91.

No que tange aos arts. 22, | e XXII, e 195, I, "a", da CF, ndo ha
prequestionamento (Sumula n°® 297, | e II/TST). CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Iri

Despacho
Processo N° RR-RO-160500-70.2009.5.10.0018
Processo N° RR-R0O-1605/2009-018-10-00.8

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Cia Brasileira de Distribuigdo (Extra)

Advogado Carlos José Elias Junior

Recorrido Wagner Santos Vieira de Sa

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 225;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 235).

Regular a representacgdo processual (fls. 230/234).

Satisfeito o preparo (fl(s). 167, 177 e 179).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE

HORAS EXTRAS

Alegacao(des):

- ofensa aos arts. 191, Il, e 818 da CLT, 128, 333, | e Il, 460 do
CPC.

O Colegiado, mediante acurada analise da prova,manteve a
condenagédo da reclamada ao pagamento de horas extras e do
adicional de periculosidade (fls. 217/224).

Areclamada, nas raz8es do recurso de revista,defende que o
reclamante ndo usou EPIs, mas que estariam a sua disposicéo.
Revolve os testemunhos para procurar demonstrar que o
reclamante ndo teria "produzido mais nenhuma prova a seu favor"
(fls. 228).

Inviavel, todavia, revolver aspectos faticos ndo tratados no acérdao,
em instancia extraordinaria (Sumula n° 126/TST).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (42f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Iri
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Despacho
Processo N° RR-RO-161200-91.2009.5.10.0003
Processo N° RR-RO-1612/2009-003-10-00.0

Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES

Recorrente Banco do Brasil S.A.

Advogado Leonardo Rabelo de Amorim

Recorrido Henrique Cezar Martins Leoncio

Advogado José Eymard Loguércio

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 458;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 401).

Regular a representacéo processual (fls. 213/214 e 471).

Satisfeito o preparo (fl(s). 359, 389, 388 e 470). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS HORA EXTRA - 72 e 82 HORAS - GRATIFICACAO
- COMPENSACAO

Alegagao(des):

- divergéncia jurisprudencial

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 444/457,indeferiu o pleito de
compensacao de gratificagcéo de fungdo com horas extras. Eis os
fundamentos que nortearam a deciséo:

"Por outro lado, ressalta-se ser impertinente o pedido de
compensacao da gratificacdo percebida pelo Autor em razdo do
exercicio da funcao de confianca, porquanto comprovado nos autos
que o exercicio do cargo gratificado ndo se enquadra na excegéo do
art. 224, § 2°, da CLT, com o que o empregado ndo pode ter o
salério relativo as horas extraordinarias compensado com o valor
daquela vantagem (aplicagcdo da inteligéncia da Sumula n°
109/TST).

Ademais, deve ser considerado, que o preposto do Banco afirmou
que
conferindo o banco essa opgédo" (fl.346). " (fls. 452)

nao ha a possibilidade do exercicio de seis horas, nao

Em sede recursal, insiste o reclamado na compensagao/dedugao.

Todavia, observa-se que a decisdo do Regional estd em
consonancia com o entendimento sedimentado na Sumula n°
109/TST, incidindo o 6bice contido na Simula n°® 333/TST e no § 4°
do art. 896 da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

ro

Despacho
Processo N° RR-R0O-161300-49.2009.5.10.0002
Processo N° RR-R0O-1613/2009-002-10-00.9

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrido Capital Empresa de Servigos Técnicos
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Marcos Aurelio Barbosa de Brito

Advogado Paulo César Frenhan

Recorrente Uni&o - Camara dos Deputados

Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonga

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao da decisdo em 23/08/2010 - fls.
161; recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 162).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido aleganéo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
declarar a inconstitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Todavia, asuposta nulidade néo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal. Incélume, pois, o art. 97 da CF.
Qutrossim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a divergéncia jurisprudencial oriunda
doSTFe a Sumula Vinculante n° 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 2°, 5°, 1l, 22, 37,8 6° e 48, da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265, do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por intermédio do acérdao a fls. 147/157, ratificou a
sentenga quanto acondenagaosubsidiaria da Unido aopagamento
dos créditos deferidos, forte na Siumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista a Unido a fls. 162/176, a fim de que seja
afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢os. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

A decisao da Turma apresenta conformidade estrita com a Sumula
n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢@es trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos érgdos
da administragdo direta, das autarquias, das fundag8es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relagéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

A responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da teoria da
responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou delitual,
derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais
invocados, eis que a edicao das simulas resulta de acurada analise
de toda a legislacéo pertinente a matéria, realizada pelo TST.
Também néo prospera a arguicao de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
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Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
sejam excluidas as multas dos artigos 467 e 477, da CLT,bem

como a multa convencional.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-162200-72.2009.5.10.0021
Processo N° RR-RO-1622/2009-021-10-00.8

Relator Juiz - JOAO LUIS ROCHA SAMPAIO

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrente Fundagao Universidade de Brasilia -
FUB

Advogado Bruno Roberto Maciel Cunha de Maria

Recorrido Pedro Mariano de Araujo

Advogado Anténio de Padua Araljo

Recorrido ZL Ambiental Ltda. (Em Recuperagéo
Judicial)

Advogado Paulo Pacheco de Medeiros

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 23/08/2010 - fls. 335;
recurso apresentado em 24/08/2010 - fls. 328).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) Vinculante n® 10/STF;

- violacdo do art. 97 da CF.

A FUB alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidénciados artigos 27, 29, 31 e 71, § 1°, da Lei
n°8.666/93 e 378 6° da CF.

Todavia, a suposta nulidade ndo se viabiliza, na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular,sem
pronunciar qualguer inconstitucionalidade. Incélume, pois, o artigo
97 da CF.

Outrossim, ndo constituipressuposto valido, a ensejar a
admissibilidade do apelo, a alegacdo de contrariedade aSumula
Vinculante n® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 37 § 6°, da CF;

- ofensa ao art. 27, 29, 31 e 71, §1° da Lei n° 8666/93 e 309 do
CCB.

A 22 Turma, por meio do acérdéo proferido a fls. 317/325, manteve
a sentenca quanto a condenacéao subsidiaria da FUB, pelos créditos
deferidos ao autor, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista a Fundacgéo a fls. 328/333, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pelaprimeira reclamada, prestadora de
servigo, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora dos
servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a responsabilidade
subsidiaria da FUB pelos créditos trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, 1V, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Inc6lumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislacdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro

Despacho
Processo N° RR-RO-164200-02.2009.5.10.0003
Processo N° RR-RO-1642/2009-003-10-00.7
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
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Recorrido Rosane Rodrigues de Lucena
Advogado Marcio Augusto Brito Costa
Recorrente Unido (Ministério da Saude)

Advogado José Carlos Marques

Recorrido Worktime Assessoria Empresarial Ltda
Advogado Flavia Rosana Costa Motta

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao em 20/08/2010 - fls. 375; recurso
apresentado em 26/08/2010 - fls. 376).

Regular a representa¢éo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n® 10/STF;
- violacao do art. 97 e 103-A, caput, da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Igualmente,inexiste afronta ao art. 103-A, caput, da CF, o qual trata
do efeito vinculante das simulas editadas pelo STF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Simula Vinculante n® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacdo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por intermédiodo acérdéo a fls.362/371, emprestou
provimento ao recurso ordinario obreiro para reconhecer a
responsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos, forte na Sumula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista a Unido a fls. 376/392, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou

delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também néo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violagéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, I, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacéo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios.

Todavia, a Stmula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-R0O-164200-84.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1642/2009-008-10-00.9
Relator Desembargador - JOAO AMILCAR
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada
Advogado Fabiano Feliciano Jerdnimo
Recorrido Francisca Maria do Nascimento Silva
Advogado Krishna Olivia Vieira de Melo
Recorrente Unido - Tribunal Superior do Trabalho
Advogado Edvard de Freitas Machado

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagdo da decisdo em 23/08/2010 - fls.
219; recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 220).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n°® 10/STF;
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- violacdo do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
declarar a inconstitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Todavia, asuposta nulidade ndo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal. Incélume, pois, o art. 97 da CF.
Outrossim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a divergéncia jurisprudencial oriunda
doSTFe a Simula Vinculante n® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6° e 48, da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265, do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por intermédio do acérdéo a fls. 210/215, ratificou a
sentenca quanto acondenacaosubsidiaria da Unido aopagamento
dos créditos deferidos, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista a Unido a fls. 220/239, a fim de que seja
afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

A decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a Sumula
n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

A responsabilidade subsidiaria resulta de aplicacdo da teoria da
responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou delitual,
derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais
invocados, eis que a edigdo das simulas resulta de acurada andlise
de toda a legislacéo pertinente a matéria, realizada pelo TST.
Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagéo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
seja excluida a multa do artigo477 da CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de

30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 7 do Tribunal Pleno /TST.

- violagéo do(s) art(s). 5°, Il, da CF;

- ofensa ao art. 1°-F, da Lei 9.494/97;

Quanto ao tema em epigrafe, impossivel o seguimento do recurso
por falta de prequestionamento (Simula n® 297, |, do TST), haja
vista ndo ter sido adotada, pela Turma, tese sobre a aludida
matéria.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-164800-90.2009.5.10.0013
Processo N° RR-RO-1648/2009-013-10-00.1
Relator Desembargador - JOAO AMILCAR
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Ltda.
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Ronaldo Diniz Souza Junior
Advogado Krishna Olivia Vieira de Melo
Recorrente Unido - Tribunal Superior do Trabalho
Advogado Lygia Maria Avancini

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagao da Unidoem 20/08/2010 - fls. 222;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 223).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Stmula Vinculante n°® 10/STF;

- violagéo do art. 97 da CF.

A Unido aduznao ter sido respeitada a reserva de plenério ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& quese falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Sumula Vinculante n°® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da

CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
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Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, I, 22, 37,8 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB,;

- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma manteve a sentenga quanto a responsabilidade
subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos deferidos, forte na
Sdmula n° 331, IV, do TST.

Em suas razdes recursais, pretende o ente pulblico afastar asua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também nédo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial,
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos
arts. 467 e 477da CLT.

Vejamos.

De plano, inexistindo sucumbéncia quanto a multa do art. 467da
CLT, o recurso, no particular, ndo prospera, em face da auséncia de
interesse.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto,a Simula n°® 333 do TST e o art. 896, § 4°, da
CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-164800-81.2009.5.10.0016
Processo N° RR-RO-1648/2009-016-10-00.0

Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrido Banco Santander (Brasil) S.A. e Outro

Advogado Carlos José Elias Jinior

Recorrente Cristiano Rogerio (Recurso Adesivo)

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 299;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 300).

Regular a representacéo processual (fls. 28).

Dispensado o preparo (fl. 169). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
HORA EXTRA - BANCARIO - ART. 224, § 2°, DA CLT
Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 62, | e Il e 818 da CLT e 333, | e Il do CPC;

- divergéncia jurisprudencial

A 22 Turma, por meio do acérdao a fls. 283/298, negou provimento
ao recurso obreiro, para manter a sentenga que indeferiu o pedido
de horas extras no periodo de 01/07/2006 a 08/09/2009, forte no
entendimento de estar o autor abarcado pela excecao prevista no
art. 62, Il, consolidado. Eis os fundamentos da deciséao:

"Essas afirmativas comprovam o poder hierarquico/ diretivo a cargo
do reclamante no desempenho de suas atribuicdes como gerente,
posto que, ocupando a funcao de maior relevo dentro da agéncia,
comandava seus subordinados, negociava contratos em nome da
estabelecimento bancério, e estava subordinado somente ao diretor
regional do banco.

As testemunhas do reclamante afirmaram que quem realizava a
supervisdo dos horarios dos operadores era o gerente da filial
(gerente de financiamento), ou seja, o recorrente.

A testemunha trazida pelo autor Douglas Caldas da Silva declarou
que o reclamante chegou a Brasilia para ocupar o cargo de gerente
da filial, explicando que sua fungao era de mero facilitador, cabendo
-lhe repassar as orientagdes institucionais provenientes do gerente
regional a equipe de supervisores e operadores.

Todavia, pelo cotejo dos depoimentos ndo se conclui pela
simplicidade das atribuicBes relatadas por esta testemunha,
prevalecendo no particular o depoimento da testemunha dos
reclamados, que relata em detalhes as fungdes em questdo." (fls.
294)

Recorre de revistao reclamante a fls. 300/310. Sustenta, em
resumo, "a auséncia de provas e pressupostos necessarios ao
enquadramento do Recorrente no tipo legal contido no art. 62, I,
pois além de inexisténcia do requisito objetivo, pagamento da
gratificagdo de funcado, ndo restou comprovado o exercicio das
atividades de mando ou gestdo de modo a algcar o empregado a
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condicao de alter ego do empregador:" (fls. 306/verso).

No entanto, havendo o Colegiado, a partir da prova produzida,
afirmado o enquadramento obreiro na hipétese do art. 62, II, da
CLT, verificar a existéncia de prova nesse sentido, bem como aferir
potencial afronta ao dispositivo legal invocado,reclama reexame do
conjunto probatério, conduta defesa pela Sumula de n® 126/TST.
Também néo se cogita violagdo dos arts. 818 da CLT e 333, | e I,
do CPC, porquanto houve regular observancia das regras de
distribuicdo do dnus probatério. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-165200-25.2009.5.10.0007
Processo N° RR-RO-1652/2009-007-10-00.8
Relator Desembargador - JOAO AMILCAR
Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO
Recorrido Capital Empresa de Servigos Gerais
Ltda.
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Geraldo Aparecido da Silva
Advogado Krishna Olivia Vieira de Melo
Recorrente Unido (Tribunal Superior do Trabalho)
Advogado Edvard de Freitas Machado

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 23/08/2010 - fls. 145/146;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 147).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegagao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violagao do art. 97 da CF.

A Unido alega nao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagédo de Sumula Vinculante n° 10 do STF (art. 896,
alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegagao(des):

- violagao dos arts. 2°, 5°, II, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB,;
- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por meio do acérdao a fls. 132/142, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, com fundamento na Stmula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 147/165, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
a exclusdo da multa do art. 477 da CLT e da multa incidente sobre
os depositos do FGTS.

Entretanto, aSumula n® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 07 do Tribunal Pleno do TST;
- violagéo do(s) art(s). 5°, Il e LIV, 37, caput da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma emprestou parcial provimento ao
recurso ordinario da Unido, para determinar a incidéncia da taxa de
juros de 6% ao ano, prevista no art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, a
partir da eventual e futura citacdo no processo de execuc¢ao.

Em suas razdes recusais, pretende o ente publico que os juros
reduzidos ndo sofram limitacdo temporal.

Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢éo original, previa que
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"Os juros de mora, nas condenacgdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenac¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenagédo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n° 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o acérdéo, na fragdo objeto do apelo,em
harmonia com a diretriz tracada pela referida orientagao
jurisprudencial, invidvel o processamento da revista, nos termos da
Sdmula n° 333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-165200-95.2009.5.10.0016
Processo N° RR-RO-1652/2009-016-10-00.9
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR
Recorrido Ctzapital Empresa de Servigos Gerais
a
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Maria Nazaré de Lima
Advogado Rubens Santoro Neto
Recorrente Unido Federal - Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios
Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 23/08/2010 - fls. 149/150;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 151).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagdo de Sumula Vinculante n° 10 do STF e de
aresto do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29, 5° Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por meio do acérddo a fls. 127/146, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos a autora, com fundamento na Stmula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 151/172, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violagéo do(s) art(s). 37,11, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
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que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e477 da CLT.
Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 07 do Tribunal Pleno do TST;
- violacéo do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma emprestou parcial provimento ao
recurso ordinario da Uniéo, para determinar a incidéncia da taxa de
juros de 6% ao ano, prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494/1997, a
partir do direcionamento da execucédo ao devedor subsidiario.
Em suas razdes recusais, pretende o ente publico que os juros
reduzidos ndo sofram limitagdo temporal.

Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenag¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneragédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n°® 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condena¢édo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n° 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o acérdéo, na fragdo objeto do apelo,em
harmonia com a diretriz tracada pela referida orientagao
jurisprudencial, invidvel o processamento da revista, nos termos da

Slmula n® 333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-167100-46.2009.5.10.0103
Processo N° RR-RO-1671/2009-103-10-00.7
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrente Globex Utilidades S/A
Advogado Carlos José Elias Jinior
Recorrido Ronan Alves Palma
Advogado Luiz Gonzaga Leite Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 88;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 103).

Regular a representacgao processual (fls. 99/101).

Satisfeito o preparo (fl(s). 247, 261, 262, 87 e 97).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS HORAS EXTRAS
Alegacao(des):

- ofensa aos arts. 818 da CLT e 333, |, do CPC.

O Colegiado manteve a condenacéo da reclamada ao pagamento
de horas extras, ementando:

"HORAS EXTRAS. CONTROLES DE PONTO INIDONEOS.
SUMULA 338 DO TST. Se a prova oral produzida demonstra que os
horéarios de entrada e de saida ndo eram corretamente registrados
nos controles de ponto, resta inegavel a ineficacia desses
comandos. Assim, por forga do § 2° do art. 74 da CLT c/c Simula n°®
338 do TST, o dnus da prova recai sobre o sujeito passivo da
angularidade processual, impondo-se, se ndo atendido esse
encargo probatdrio, a admisséo das jornadas declinadas na inicial.
Recurso parcialmente conhecido e provido em parte.” (fls. 79)

Areclamada, nas razdes do recurso de revista,defende
aidoneidade dos controles de ponto (fls. 92).

Inviavel, todavia, revolver aspectos faticos ndo tratados no acérdao,
em instancia extraordinaria (Simula n° 126/TST). Além disso,
prevalecendo a prova da invalidade parcial dos controles de ponto
(art. 131 do CPC), ndo se configuram as apontadas ofensas literais
e diretas.

HORAS EXTRAS - REFLEXOS - DSR

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 7°, § 2°, da Lei n°® 605/49;

Quanto ao tema, a Turma negou provimento ao recurso ordinario,
com os seguintes fundamentos:

"Ainda que, nos termos da norma inscrita no art. 7°, § 2°, da Lei
605/49, "consideram-se remunerados os dias de repouso semanal
do empregado mensalista ou quinzenalista, cujo célculo de salario
mensal ou quinzenal, ou cujos descontos por falta sejam efetuados
na base do nimero de dias do més ou de trinta (30) e quinze (15)
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diarias, respectivamente".

Assim, sendo mensalista 0 Reclamante, o célculo do salario-hora é
obtido pela divisdo do salario mensal por 220 horas. Nas 220 horas
que compdem a jornada mensal do empregado estdo incluidas as
horas referentes ao RSR, os quais, embora néo trabalhados, séo
considerados remunerados pelo salario mensal correspondente.
Assim, se o valor-hora dos RSR's néo trabalhados ja integra a base
de célculo das horas extras, ndo ha porque deferir reflexos dessas
horas sobre aqueles repousos, sob pena de inequivoco e vicioso bis
in idem.

Nada obstante, a jurisprudéncia do C. TST consagra diretriz diversa,
como se observa da Stimula 172, vazada com o seguinte teor:
"Computam-se no calculo do repouso remunerado as horas extras
habitualmente prestadas." Nego, pois, provimento ao recurso.” (fls.
84)

A reclamada afirma que o calculo de eventual hora extra ja
considerava o repouso semanal remunerado e tinha por base de
célculo o salario mensal. Entende, assim, ndo serem devidos os
reflexos nos RSR (fls. 93).

N&do ha a alegada ofensa, uma vez que a decisdo esta em
consonancia com a Sumula n® 172/TST. SALDO DE SALARIO
FGTS

Por falta de indicagdo de ao menos uma das hip6teses previstas
nas alineas doart. 896 da CLT, o apelo ndo satisfaz pressuposto
intrinseco de admissibilidade.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iri
Despacho
Processo N° RR-RO-167600-82.2009.5.10.0016

Processo N° RR-RO-1676/2009-016-10-00.8
Relator Desembargador - JOAO AMILCAR
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE

BUENO TEIXEIRA

Recorrido Geralda Antonia da Silva
Advogado Ruy Belisario dos Santos Junior
Recorrente Lojas Renner S.A.
Advogado Andréa Duran Sousa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 287;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 288).

Regular a representagdo processual (fls. 37 e 294).

Satisfeito o preparo (fl(s). 233, 247, 246 e 293). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS COMISSOES

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 5°, Il e LV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 818 da CLT e 333, |, do CPC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio do acordao a fls. 266/271, complementado
pelo julgamento dos embargos de declaracédo a fls. 283/286,
manteve a condenacao ao pagamento de diferencas de comissodes.
Esta foi a ementa:

"COMISSOES. PAGAMENTO. PROVA. ONUS. 1. Alegado o regular
pagamento de comissdes ajustadas, o 6nus da prova incumbe a

empregadora, em virtude do fato ser extintivo do direito as
diferencas postuladas pela autora (CLT, art. 818, e CPC, art. 333,
inciso I). 2. Ostentando a parcela indices variados, de acordo com
os dias da semana, o englobamento desses valores em rubrica
Unica ndo passa pelo crivo do arts. 464, da CLT, 320, do CCB, e
Sdmula n° 91, do col. TST. 3. Devidas, em parte, as diferengas
postuladas, mas de acordo com as condic¢des fixadas, no contrato
de trabalho, para a apuracéo da verba".

Recorre de revista a reclamada a fls. 288/292. Alega, em sintese,
ser dnus da reclamante demonstrar a existéncia de diferencas
relativas as comiss6es postuladas, por ser tratar de fato constitutivo
de seu direito, razdo pela qual incorreta a inversdo do énus
probatério realizada pela Turma.

Pois bem.

O Colegiado, quanto a questdo atinente ao 6nus da prova,
consignouser da reclamada o encargo de demonstrar o correto
pagamento das comissdes postuladas, pois fato extintivo do direito
as diferencas pleiteadas. Nesse sentido, concluiu, apés analisar o
acervo probatério, ndo ter a empresa desincumbido do seu énus,
porquanto o pagamento da verba por meio de rubrica Unica impediu
a afericdo do fato.

Diante de tal cenario, ndo se cogita violagao literal dos arts. 5°, Il e
LV, da CF, 818 da CLT e 333, |, do CPC,na medida em que houve
plena observancia as normas de distribuigcdo do 6nus da prova.
Tambémos arestos trazidos (fls. 290) sdo inespecificos, porquanto
ndo abordam a mesma premissa fatica adotada pelo acérdéo, qual
seja,0 empregador acenou, em sua defesa,com a regular quitagdo
das comissdes, porém ndo comprovou tal fato. FGTS - INDICE DE
CORRECAO

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 13 da Lei © 8.036/90;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve, em relacéo as diferencas do
depésitos do FGTS, os mesmos indices de correcdo aplicaveis aos
débitos trabalhistas (art. 883 da CLT e 39, §1°, da Lei n°® 8.177/91).
Em suas razfes recursais, a reclamada sustenta que a atualizacéo
dos valores relativos ao FGTS deve obedecer os critérios
determinados pela Caixa Econdmica Federal, nos termos do art. 18
da Lei n° 8.036/90.

Todavia, o acérddorevela consonancia com a OJSBDI1n° 302 do
TST, razdo pela qualinviavel o processamento do apelo, nos
termos da Sumula n°® 333 do TST e do art. 896, §4°, da CLT.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-172700-51.2009.5.10.0005
Processo N° RR-RO-1727/2009-005-10-00.8

Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrido Banco Santander Brasil S.A.

Advogado Carlos José Elias Jinior
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Recorrente Paulo Sergio Dias Leite
Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 283;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 284).

Regular a representacgédo processual (fls. 28).

Inexigivel opreparo (fl(s). 212).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS |INDENIZAGAO POR
QUILOMETRO RODADO - VEICULO PROPRIO
Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 884 do CCB,;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 275/282, negou provimento
ao recurso do reclamante, para manter a sentenca quanto a
improcedéncia do pedido de pagamento de indenizagao decorrente
douso de veiculo préprio para deslocamento em servico.

Recorre de revista o reclamante a fls. 284/291. Aduz, em sintese,
ter sido comprovada a ndo necessidade de apresentagdo de
relatério para o ressarcimento da quilometragem e, ainda, ter
indicado reembolsos esporadicos e insuficientes.

Pois bem.

O Colegiado, com esteio no acervo probatério, consignou ter havido
a ocorréncia de pagamentos a titulo de deslocamentos e a
apresentacdo de relatérios de visitas pelo autor. Diante de tal
cenario, concluiu ser da competéncia do empregado provar a
insuficiéncia dos valores recebidos, 6nus do qual n&do se
desincumbiu.

Assim, apretenséo da recorrente, conforme manifestada, importaria
necessariamente no reexame de fatos e provas, vedado pela
Sdmula n° 126 do TST, e inviabiliza o exame de ofensa ao art. 884
da CC.

O recurso, também, ndo prospera por divergéncia jurisprudencial.
Os arestos colacionados a fls. 287 sdo provenientes de 6rgdo ndo
autorizado pelo art. 896, 'a’, da CLT. J& o paradigma trazido a fls.
287, verso, néo traz indicagdo da fonte oficial ou do repositério
autorizado em que foi publicado (Sumula n° 337, I, do TST).

BANCARIO - CARGO DE CONFIANGA - HORAS EXTRAS
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n® 102/TST;

- ofensa aos arts. 818 e 224, §2°, da CLT; 333, Il, do CPC.

Em prosseguimento, a Turma manteve, a partir de analise das
provas produzidas, o enquadramento do autor na excecédo do art.
224, 82°, da CLT, porquanto as atividades desenvolvidas por ele
revestia-se de fidlcia diferenciada.Esta foi a ementa empregada no
particular aspecto:

"2.HORAS EXTRAS. BANCARIO. CARGO DE CONFIANGA.
GERENTE DE SEGMENTO. A confianga preconizada pela norma
inscrita no artigo 224, § 2°, da CLT, representa um ingrediente
especial, diverso da fiddcia que enseja a formacéo do elo contratual.
Se as atividades desempenhadas pelo reclamante configuram
fidlcia bancéria especial, contexto delineado pela prova oral, impde-
se a manutengéo da deciséo originaria que indeferiu o pagamento
como extras da sétima e oitava horas laboradas".

Em suas raz6es recursais, o reclamantesustenta a auséncia de
fiducia diferenciada capazde enquadra-lo na hipétese do §2° do art.
224 da CLT.

Vejamos.

Invoca-se a jurisprudéncia mais atual do TST, que veda apreciacao,

em grau de recurso de revista, de matéria relacionada a efetiva
insercdo do trabalhador na hipétese do art. 224, §2°, da CLT, por
reclamar reexame das provas produzidas, procedimento defeso
pela Sumula de n° 126/TST. Nesse sentido, transcreve-se a Siumula
n° 102, I, do TST:

"l - A configuragdo, ou ndo, do exercicio da funcédo de confianca a
que se refere o art. 224, § 2°, da CLT, dependente da prova das
reais atribuicdes do empregado, é insuscetivel de exame mediante
recurso de revista ou de embargos."

Portanto, o recurso encontra ébice nas Simulas n° 102, |, c/c 126 e
333, do TST, de modo a néo ser possivel divisar afronta legal.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-173700-74.2009.5.10.0009

Processo N° RR-RO-1737/2009-009-10-00.9

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrente Atailde Lima da Silva
Advogado Hudson Linhares Batista
Recorrido Condominio do Bloco P do Shegn 713
Advogado Wanderson Lima de Oliveira

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 292;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 294).

Regular a representacgdo processual (fls. 06).

Dispensado o preparo (fl. 246). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
ADICIONAL POR ACUMULO DE FUNGAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 7°, XXVI, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 611 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 274/278, negou provimento
ao recurso ordindrio do reclamante, para manter a sentenca quanto
a improcedéncia do pedido de pagamento de adicional por acumulo
de fungéo, previsto em norma coletiva. Esta foi a ementa:

"ADICIONAL POR ACUMULO DE FUNCOES. REQUISITOS
NORMATIVOS. NAO PREENCHIMENTO. Se a norma coletiva
estabelece que o adicional por acimulo de fungéo direciona-se aos
empregados que acumulam tarefas inerentes a mesma fungao para
a qual contratados e o préprio autor, que exercia a funcdo de
porteiro noturno, relata que acumulava atividades préprias da
funcdo de zelador, a parcela ndo se revela devida".

Recorre de revista o reclamante a fls. 294/307. Alega, em sintese,
que a prova produzida demonstrouo acumulo de fungéo, razéo pela
qual devido o adicional em comento.

Pois bem.

Em causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, a
admissibilidade do recurso de revista restringe-se as hipéteses de

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 117

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

ofensa direta a Constituicdo Federal ou de contrariedade a Simula
do TST (art. 896, § 6° da CLT).

Nesse cenéario, o Colegiado, ao analisar o acervo
probatério,concluiu ndo terem sidopreenchidos, pelo autor,os
requisitos elencados na norma coletiva para a percepgédo do
adicionalpor acimulo de fungéo.

Assim, a delimitagéo fatica relatada no acérdao e intangivel (Sumula
n° 126 do TST) ndo permite concluir pela violacao direta do art. 7°,
XXVI, da CF, razdo pela qual inviavel o processamento da revista.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-174100-03.2009.5.10.0005
Processo N° RR-RO-1741/2009-005-10-00.1

Relator Desembargador - JOAO AMILCAR

Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada

Advogado Fabiano Feliciano Jerdnimo

Recorrido Gilson Santos da Silva

Advogado Gizele Brum Chaves dos Santos

Recorrente Unido

Advogado Mariana de Souza Piaz

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagao da deciséo em 09/08/2010 - fls.
291; recurso apresentado em 18/08/2010 - fls. 292).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS CONHECIMENTO PARCIAL
DO RECURSO ORDINARIO

Alegagao(des):

- violagao do(s) art(s). 5°, LV, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 515 e 516, do CPC; O Colegiado, a fls. 278,
ndo conheceu do apelo quanto ao topico relativo a aplicagéo da
Sdmula n°® 363/TST.

Insurge-se a Unido contra essa decisdo, alegando tratar-se de
matéria de ordem publica.

Contudo, depreende-se do acordao regional que a matéria nao foi
conhecida, por constituir inovagdo aos contornos da lide e, ao
contrario do pretendido, deveria ter sido alegada no momento
oportuno.

A tal modo, afastam-se os argumentos deduzidos. PRELIMINAR
DE NULIDADE

RESERVA DE PLENARIO

Alegagao(des):

-contrariedade & Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violagao do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido aleganéo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual

incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo ensejam o processamento da revista, aresto oriundo do
STF ea Sumula Vinculante n® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, 22, 37,8 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71 da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;
-divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma, por intermédiodo acérdéo a fls. 276/287, mantevea
condenacédo subsidiaria daUnido aopagamento dos créditos
deferidos aoautor,forte na Samula n° 331, IV, doTST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 292/315, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionaisinvocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e art. 896, § 4°, da CLT. LIMITACAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST,;

- violagéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, Il, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacéo subsidiéria,
gue seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos, sejam excluidas
as multas dos artigos 467 e477da CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TSTe o art.
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896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO - VALIDADE
Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 7°, XXVI e 89, I, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 611, §1°, da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

O Colegiadoemprestou parcial provimento ao recurso ordinario
interposto pelo autor“para determinar o pagamento da multa do art.
18, § 1°, da Lei n°® 8.036/90, no importe de 40% (quarenta por cento)
sobre o valor referente aos depdsitos do FGTS" (fls. 286).

Na revista, a Uni&o insiste na validade das normas convencionais
acerca da dispensa do aviso prévio ereducédo da multa do FGTS.
Pois bem.

Inicialmente, observo que, relativamente ao aviso prévio, inexiste
interesse da parte em recorrer (acérdao a fls. 285).

No mais,a decisdo se encontra em consonéancia com a atual
jurisprudéncia do TST, no sentido da impossibilidade de os
Sindicatos atuarem de forma excessivamente ampla. Cito os
julgados: RR-871-2006-018-10-00, Ac. 32 T. Rel. Juiz Convocado
Douglas Alencar Rodrigues, DJ de 17/04/09; RR- 63/2007-003-10-
00.5, Ac. 12 T. Rel. Ministro Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, DJ
de 29/08/2008; RR - 419/2007-016-10-00.7, 22 T., Rel. Ministro José
Simpliciano Fontes de F. Fernandes, DJ de 21/11/2008; RR -
232/2007-003-10-00.7 , Ac. 42 T., Rel. Ministro Antonio José de
Barros Levenhagen, DJ de 07/11/2008; RR - 333/2006-005-10-00.0,
Ac. 42 T., Rel. Ministra Maria de Assis Calsing, DJ de 20/02/2009;
RR - 415/2006-011-10-00.6, Ac. 72 T., Rel. Ministro Ives Gandra
Martins Filho, DJ de 07/12/2007; RR - 509/2006-002-10-00.4, Ac. 82
T., Rel. Ministra Dora Maria da Costa, DJ de 08/08/2008; ROAA-160
-2004-000-23-0005, SDC, Rel. Min. Dora Maria da Costa,
11/9/2008.

Afastam-se, pois, as alegacdes, destacando a disciplina do art. 896,
§ 4°, da CLT e da Stmula n° 333 do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-175100-14.2009.5.10.0013
Processo N° RR-RO-1751/2009-013-10-00.1
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO
Recorrente Empresa Brasileira de Correios e
Telegrafos - ECT
Advogado Agnaldo Nunes da Silva
Recorrido Milton Ribeiro Janior
Advogado Fernando Ostrowski

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 135;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 136).

Regular a representagédo processual (fls. 16).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRESCRIGCAO
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 37, 88 4° e 5°, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma,mediante o acordao a fls. 118/121 e 131/134
(ED),negou provimento ao recurso ordinario da reclamada,
mantendo a declaracdo de prescricdo bienal total, diante do
ajuizamento da acéo de reparacdo de danos contra o ex-empregado
apds o prazo previsto no art. 7°, XXX, da CF. Ementou:

"1.PRESCRICAO. ACAO DE RESSARCIMENTO. PRAZO.
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. Se a
pretensédo reparatdria promovida pela ECT guarda identidade com a
obtencao de créditos decorrentes de gastos com a qualificacédo de
ex-empregado, indiscutivel que se trata de controvérsia oriunda do
contrato de trabalho, a reclamar, quanto ao prazo prescricional,
aquele previsto para as relagbes contratuais em geral, (artigo 7°,
inciso XXIX, da Constituicdo Federal). Incabivel, a espécie, o
tratamento conferido pelo artigo 37, § 4°, da CF, a mingua de
vulneracéo a Lei de Improbidade Administrativa (Lei n® 8.429/1992).
2. Recurso ordinério da reclamante conhecido e néo provido."

Inconformada, a reclamada interpde recurso de revista (fls.
136/142), insistindo na tese de que "as ag¢des de ressarcimento ao
erario sdo imprescritiveis” (fls. 141).

Pois bem.

O aresto colacionado a fls. 140/141 é inapto a configuracdo
dedivergéncia jurisprudencial por originar-se do STF (art. 896, "a",
da CLT).

N&o héa ofensa literal e direta aos §8 4° e 5° do art. 37 da CF, uma
vez que sua aplicacdo é restrita aos casos de improbidade
administrativa. J& na hipétese sob exame, diversamente, o pedido
de demissao é exercicio regular de direito do entdo empregado, que
ndo se confunde com ilicitude. Como bem ressaltou o Colegiado, se
a prépria autora da acdo afirma que a causa tem origem no contrato
de emprego, o prazo prescricional aplicavel é o trabalhista.

Logo, inviavel o prosseguimento do recurso de revista.

IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

EMPRESA PUBLICA - EMPREGADO - DEMISSAO
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 37, Il, da CF.

Em sede de embargos de declaracao, esclareceu a Turma:

"Na compreensdo da embargante, o v. acérddo estd omisso, na
medida em que ndo houve expresso posicionamento no que diz
respeito a recomposi¢do dos gastos efetuados com o ex-
empregado conforme previsdo encartada no contrato formalizado
entre as partes.

Sob outro enfoque, pretende ver prequestionados os artigos 37,
caput, e ll, e 93, IX, da CF/1988 e o artigo 5°, Il, do Decreto-Lei n®
200/1967.

Sem razéo.

(...) Conforme restou assentado no v. acérdao, a controvérsia
estabelecida entre as partes situou-se na éptica de uma relagdo
tipicamente trabalhista, em decorréncia da exigéncia da submissao
do ex-empregado a um prévio curso de formacéo.

De outro lado, o ato praticado pelo ex-funcionéario (‘pedido de
dispensa') ndo restou configurado como pratica omissiva ou
comissiva a luz das disposicdes sediadas na Lei de Improbidade
Administrativa.

Desse modo, concluiu o v. julgado estar subsumida a prescricdo do
artigo 7°, XXIX, da CF/1988 a pretensao reparatéria intentada pela
ECT.
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Como se vé, ndo ha de se cogitar na existéncia de omisséo na
fracdo indicada pela ora embargante.

Por fim, destaco que ndo vislumbro malferimento aos principios
constitucionais e dispositivo legal invocados, ja estando atendido o
pressuposto recursal do prequestionamento da forma em que
previsto na Sumula n°® 297 da mais alta Corte Trabalhista." (fls.
132/133)

A reclamada afirma que, "quanto a imprescindibilidade do
ressarcimento ao erario, a ndo condenacdo do recorrido acarretaria
a violagdo do disposto no art. 37, Il, da CF/88, pois o edital é a lei do
concurso publico” (fls. 142).

Inviavel, contudo, a configuracdo de ofensa literal e direta a
disposicdo constitucional indicada, porquanto n&o cuida de
ressarcimento ao erarionem de forca normativa deedital de
certame(mas apenas da exigéncia deaprovacao prévia em
concurso publico para investidura em cargo ou emprego publico,
bem assim da nao exigéncia dessa formalidadeem nomeacdes
para cargo em comissédo declarado em lei de livre nomeagéo e
exoneracao).

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iri
Despacho
Processo N° RR-RO-176000-12.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1760/2009-008-10-00.7

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrido Conservo Brasilia Servigos Técnico
Ltda.

Recorrente Distrito Federal

Advogado Marcelo de Oliveira Soares

Recorrido Mary Nelza de Oliveira

Advogado Antdnio Marques da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 137;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 138).

Regular a representacéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, 1V).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegagao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violagao do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

O Distrito Federalaleganéo ter sido respeitada a reserva de
plenario ao se afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei
8.666/1993.

Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
inc6lume o art. 97 da CF.

Por fim, a Simula Vinculante n° 10 do STFe aresto oriundo do STF

ndo ensejam a admissibilidade do apelo, nos termos do art. 896,
alinea 'a’, da CLT. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violacéo dos artigos 5°, Il, e 37,8 6°, da CF;

- ofensa aos artigos 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/93.

A 12 Turma, por meio do acérddo a fls. 122/136,manteve a
condenagdo subsidiaria do Distrito Federal ao pagamento dos
créditos deferidos,forte na Sumula n° 331, IV, doTST.
Recorre de revista o Ente Publico, a fls. 138/160,a fim de que
sejaafastada sua responsabilizagéo.

Pois bem.

A reclamantefoi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servicos, para trabalhar parao segundo reclamado, tomador
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria do Distrito Federal pelos créditos
trabalhistas reconhecidos.

A decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

A responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da teoria da
responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou delitual,
derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes osdispositivos constitucionais e infraconstitucional
invocados, eis quea edigdo das simulas resulta de acurada analise
de toda alegislacéo pertinente amatéria, realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimulan®
333 do TST. LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 331, IV,/TST,;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLV, e 100 da CF;

Requer o Distrito Federal, caso mantida a sua responsabiliza¢éo
subsidiaria,a exclusdo das multas dos arts.467 e 477da CLT, bem
como da multa do FGTS.

Todavia, a Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incide, portanto, mais uma vez, a Sumula n° 333 do TST como
Obice ao processamento do recurso de revista. JUROS DE MORA
- FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, caput e inciso Il, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°- F da Lei 9494/97;

- divergéncia jurisprudencial

O Colegiado também ratificoua sentenca quanto a incidéncia dos
juros de mora no percentual de 1% ao més, nos termos da Lei n°
8.177/91, que rege a generalidade dos débitos trabalhistas.
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Fundamenta ser inaplicavel o art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97 na
hipétese de condenacdo subsidiaria.

No recurso de revista, o ente publico insiste na limitacédo dos juros.
Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacgdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenac¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica, sem
qualquer restricdo acerca do momento inicial para a sua aplicagéo.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n°® 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢édo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada a OJSBDI-1 n°® 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o ac6rddo em harmonia com a diretriz
tracada na referida orientagdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Simula n°® 333 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 02 de setembro de 2010 (53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-177300-12.2009.5.10.0007
Processo N° RR-RO-1773/2009-007-10-00.0

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrido Conservo Brasilia Servigos Técnicos
Ltda.

Recorrido Monike Romanha Marques

Advogado Ricardo Cértes de Oliveira Braga

Recorrente Unido (Ministério do Trabalho e
Emprego)

Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (intimag¢éo da Unidoem 20/08/2010 - fls. 289;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 290).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei n° 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a Sumula Vinculante n° 10 do STF e o
aresto do Excelso Pretério (art. 896,"a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 59 Il, 22, 37, § 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/93 e 265 do CCB,;
-divergéncia jurisprudencial.

Al2 Turma mantevea condenacdo subsidiaria daUnido
aopagamento dos créditos deferidosaautora,forte na Simula n°
331, IV, doTST.

Recorre de revista o ente publico, a fim de que sejaafastada sua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das sumulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também n&o prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizagao

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 121

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas as multasdos arts. 467 e 477 da
CLT.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

Igualmente, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.
Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).
Incidem, portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o0 art.
896, § 4°, da CLT, como ébice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacao do(s) art(s). 5°, caput, Il e LIV, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a sentenca que rejeitou o
pedido de incidéncia de juros a base de 0,5% ao més na
condenacéao.

Irresignada, recorre de revista a Unido, insistindo na limitagdo dos
juros.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenag¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condena¢édo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigagbes trabalhistas devidas pela empregadora principal,
néo se beneficia da limitagéo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a decisédo recorrida em harmonia com a
diretriz tracada na referida orientagdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Simula n® 333 do TST.

CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-177700-87.2009.5.10.0019
Processo N° RR-RO-1777/2009-019-10-00.8
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Recorrido Antonio José da Silva Almeida
Advogado Pedro Martins Filho
Recorrente Construcoes e Comercio Camargo
Correa S/A
Advogado Octavio de Paula Santos Neto
Recorrido E)tlétSide Acabamento e Restauragdo
a.

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 179;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 180).

Regular a representagdo processual (fls. 19 e 26).

Satisfeito o preparo (fl(s). 111, 142, 143 e 237).

Registre-se, por oportuno, que operou-se a preclusao consumativa
em relagdo ao segundo recurso de revista da segunda ré,
protocolizado sob o n® 2.141.987, em 27/08/2010, a fls. 211/225,
pois a parte ja havia interposto recurso da mesma espécie em data
anterior. PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM

O recurso de revista ndo alcanga conhecimento, na medida em que
a recorrente ndo aponta nenhuma ofensa a dispositivo de lei ou da
Constituicdo Federal, ndo indica contrariedade a orientagdo
jurisprudencial ou simula do TST, nem colaciona arestos no escopo
de caracterizar dissenso jurisprudencial.

A tal modo, porque desfundamentado, o apelo ndo merece
admisséo.

PRELIMINAR DE NULIDADE - CERCEAMENTO PROBATORIO
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, LV, da CF;

A32 Turma,a fls. 170, rejeitou a preliminar em epigrafe. Eis os
fundamentos que nortearam a deciséao:

"N&o ha falar em maltrato ao principio do contraditério e da ampla
defesa e em auséncia de oportunidade para producéo de provas
(art. 5°, LV, da CF), pois restou assentado na ata da audiéncia
realizada em 10.12.2009, por ocasido do encerramento da
instrucdo, que as partes nao tinham outras provas a produzir (fl.
102).

E evidente, portanto, a preclusdo para o exame da nulidade em
debate (CLT, art. 795), porquanto nenhum protesto foi anotado em
ata quando do encerramento da instrucéo."

Recorre de revista a segunda ré, insistindo no cerceio a seu direito
de defesa.

Contudo,conforme destacado noacdérddo regional, a fase
instrutdria foi concluida, sem o registro de protestos, em virtude de
ndo mais existirem provas a produzir.

Diante desse cenario, ndo ndo se viabiliza o processamento do
recurso de revista por ofensa ao dispositivo constitucional invocado.

PRELIMINAR DE NULIDADE - NEGATIVA DE PRESTACAO
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JURISDICIONAL

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 93, I1X, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 832 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

Sustenta a recorrente a nulidade do julgado por negativa de
prestacao jurisdicional.

Todavia, o apelo néo se viabiliza, porque para o reconhecimento da
nulidade do julgado por negativa de prestacao jurisdicional é
imprescindivel a oposicéo, pela parte interessada, dos pertinentes
embargos de declaragdo demonstrando a recusa do julgador em se
manifestar sobre questdes essenciais a solugédo da controvérsia.
No caso sob exame, observa-se que ndo foram opostos os
competentes aclaratérios, tornando, portanto, inviavel o exame da
tese recursal ante a preclusédo da matéria, uma vez que nédo agitada
na primeira oportunidade processual que se ofereceu a parte.
Incidéncia da Simula n°® 184 do TST.

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- ofensa aos arts. 2°, § 2°, e 3°da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A despeito dos argumentos delineados no arrazoado, o fato é que a
decisdo da Turma estd em consonancia com os termos do
entendimento consagrado pela Sumula n°® 331, IV, do TST:
"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundag6es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993)."
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333do TST e do § 4° do art. 896 da CLT. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-179200-88.2009.5.10.0020
Processo N° RR-RO-1792/2009-020-10-00.6
Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrido Caixa Econémica Federal - CEF
Advogado Janete Ortolani
Recorrente Lindaura Aparecida Nascentes
Advogado Marcel Batista Yokomizo

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 1012;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 1015).

Regular a representacéo processual (fls. 22 e 23).

Dispensado o preparo (fl. 925). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
CERCEAMENTO DE DEFESA

Alegagao(des):

- ofensa ao(s) art.(s) 5°, LIV e LV, da CF;

Eis aementa, no particular:

"PRELIMINAR DE NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. De acordo com o art. 125 do CPC, ao julgador
cabe dirigir o processo com celeridade e economia, assegurando as
partes igualdade de tratamento e evitando a pratica de atos e
diligéncias inuteis e protelatérios, que consomem tempo e recursos
das partes e do Estado. Verificando-se que ja existiam elementos
suficientes para a solucdo da matéria controvertida, ndo ha de se
falar em cerceamento de defesa em virtude do indeferimento da
oitiva do preposto e de testemunhas. Preliminar rejeitada.".

A fls. 1017/1018, a recorrente reitera a preliminar, sustentando a
essencialidade da prova oral recusada.

Porém, a luz do contexto narrado no acérdéo, conclui-se estar em
conformidade com o art. 130, do CPC, o que afasta as violagbes
apontadas. Outrossim, somente o reexame do conjunto probatério
permitiria aferir a utilidade dos depoimentos requeridos, mas tal
conduta é vedada pela Sumula n°® 126 do TST.

BANCARIO - CARGO DE CONFIANGA - HORAS EXTRAS
Alegacao(des):

- contrariedade a(s)OJSBDI1-Transitéria n°® 70 /TST.

- ofensa aos arts. 9°, 224, 82°, 444 e 468, da CLT; 249, § 2°, do
CPC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio doacérdéo a fls. 303/311, negou provimento
ao recurso ordinario interposto pela reclamante para manter a
sentenga quanto ao indeferimento do pleito de pagamento das 72 e
82 horas trabalhadas. A decisdo, no aspecto,foi assim ementada:
"HORAS EXTRAS. BANCARIO. ART. 224, § 2°, DA CLT.
INCIDENCIA. A nomenclatura emprestada ao cargo ocupado e a
gratificacdo superior a 1/3 do salério efetivo, por si s6s, ndo afastam
o direito do bancério a percepcéo de horas extras além da 62 diaria.
Mister se faz a comprovacgéo de efetivo exercicio de fungdo gravada
de especial fiducia, consoante o entendimento consagrado na
Sumula n° 102, |, do colendo TST. Configurado nos autos o
desempenho de funcdo de confianca, a possibilitar o
enquadramento da autora nas disposi¢fes do art. 224, § 2°, da CLT,
indevido o pagamento das 72 e 82 horas diarias trabalhadas como
extraordinarias. Recurso ordinario conhecido e desprovido.".

Informada, a reclamante recorre de revista a fls. 1015/1028.
Pois bem.

Nos termos da delimitagdo posta no acérdao e intangivel (Simula n®
126 do TST),a autorafoi enquadradana regra exceptiva do art.
224, § 2° da CLT porquanto provado nos autos oefetivo
desempenho de funcdo de confianca.

Logo, ndo ha falar em violagéo dos dispositivos infraconstitucionais
invocados, nem tampouco em contrariedadea OJSBDI1-Transitéria
n° 70 do TST.

Ademais, a Simula n° 102, I, do TST dispde que a configuragédo ou
ndo do exercicio da fungdo de confianca, a qual dependa da prova
das reais atribuicGes do empregado, é insuscetivel de exame
mediante recurso de revista.

Por fim, anoto a inaptiddo dos arestos colacionados, nos termos da
Stmula n° 296, I,do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
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Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-181000-14.2009.5.10.0001
Processo N° RR-RO-1810/2009-001-10-00.1
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Recorrido Andreia dos Santos Oliveira
Advogado Isabella dos Anjos Bezerra Batista
Recorrido BSI Brasilia Servico de Informatica
Ltda. (Em Recuperacgéo Judicial)
Advogado Jodo Paulo Gongalves da Silva
Recorrente Unido (Ministérios dos Transportes)
Advogado Anna Maria Felipe Borges

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 20/08/2010 - fls. 232;
recurso apresentado em 31/08/2010 - fls. 233).
Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).
Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):
- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;
- violacdo do art. 97 da CF.
A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.
Outrossim,ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo a Sumula Vinculante n® 10 do STF(art.
896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):
- violacao dos arts. 2°; 5°, II; 22; 37,8 6° e 48 da CF;
- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.
A12 Turma, por intermédiodo acérdao a fls.219/227, manteve a
sentenga quanto a condenacédo subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos a autora, forte na Simula n°® 331, IV, do TST.
Recorre de revista a Unido a fls. 233/247, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.
Pois bem.
A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢cos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.
Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos

servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também néo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porqgue, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizagao
subsidiaria, que sejam excluidas da condenacdo as multas do
FGTS e dos artigos 467 e477 da CLT.

Todavia, a Stmula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4° da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

Por fim, como visto em tépico anterior, no tocante a limitagédo por
forga de contratagdo nula - Simula n°® 363, do TST - a tese padece
de prequestionamento, atraindo o 6bice da Sumula 297, | e Il, do
TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-181500-50.2009.5.10.0011
Processo N° RR-RO-1815/2009-011-10-00.1
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Recorrido Dcorline Conservagéo e Limpeza Ltda.
Recorrido Edmilson Fonseca Magalh&es
Advogado Deliana Machado Valente
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Recorrente Unido Federal - Departamento de

Policia Federal
Advogado Danilo Barbosa de Santana

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 20/08/2010 - fls. 272;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 273).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 10/STF;

- violagao do(s) art(s). 97 da CF.

A Unido alega nao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo a Simula Vinculante n® 10 do STF (art.
896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagao do(s) art(s). 2°; 5°, Il; 22; 37, 86° e 48 da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdao proferido a fls. 253/268, manteve
a condenacgdo subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 273/299, a fim de que seja
afastada sua responsabilizagéo.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢os. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, a decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos érgaos
da administracéo direta, das autarquias, das fundag8es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relagédo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada andlise de toda a legislacao pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Também nao prospera a arguicao de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Sumula n°
333, do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITACAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI; 37, Il e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e 477 da CLT e a
multa do FGTS.

Todavia, a Stmula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incide portanto, mais uma vez, a Simula n°® 333 do TST como 6bice
ao processamento do recurso de revista.

Por fim, assinale-se que a Simula n°® 363 do TST e o inciso Il do art.
37 da Carta Magna carecem do necessario prequestionamento
(Sumula n° 297, I, do TST).

CONVENCAO COLETIVA - REDUCAO DA INDENIZACAO DO
FGTS

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, LIV; 7°, XXVI e 8°, Ill da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 334, I; 611 da CLT e 18 da Lei n°® 8.036/90;

Na fracdo de interesse, o Colegiado manteve o indeferimento da
pretensdo da Unido em ver reduzido o valor referente a multa
compensatdria de 40% do FGTS prevista em Convencéo Coletiva,
com a seguinte fundamentagéo:

"No caso em exame, inexiste nos autos cépia do instrumento de
negociacao coletiva, logo, ndo ha como determinar a aplicagédo de
uma clausula de CCT se a mesma ndo consta dos autos, diante da
impossibilidade de verificagdo das categorias negociantes, assim
como de sua data base e vigéncia.

Assim, caberia a Recorrente juntar nos autos o referido documento,
no sentido de possibilitar o pleito pelo juizo a quo, razédo pela qual
entendo impertinente o pedido." (fls. 288).

Em suas razdes recursais, o ente publico sustenta tratar-se de
matéria de conhecimento publico, bem como insiste na validade da
clausula normativa.

Todavia, conforme delimitacdo contida no acérddo, a convengéo
coletiva em relevo ndo foi juntada e, sendo imprescindivel a prova
tanto de sua existéncia, quanto de sua vigéncia, inviavel, por
conseguinte, o exame da pertinéncia do pedido.

A tal modo, incélumes os artigos invocados.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 7 do Tribunal Pleno do TST.

- violagéo do(s) art(s). 5°, Il da CF;

- ofensa ao art. 1°-F, da Lei 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial

No aspecto, o Colegiado emprestou parcial provimento ao recurso
ordinario interposto pela Unido, para determinar a incidéncia da taxa
de juros de 6% ao ano, prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494/1997, a
partir da vigéncia da Lei n.° 11.960/2009.
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Insiste a Unido na limitacdo dos juros.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, em sua redag&o original, previa que
"Os juros de mora, nas condenacgdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenac¢des impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragédo do capital e compensagéo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracgédo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca.”.

Como se pode observar, houve uniformizacado do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n°® 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenag¢édo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigag@es trabalhistas devidas pela empregadora principal,
néo se beneficia da limitagéo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a deciséo recorrida, na fragdo de interesse,
em harmonia com o entendimento consolidado no &mbito da Corte
Superior Trabalhista, inviavel o processamento da revista, nos
termos do paragrafo §4° do art. 896 da CLT e da Stimula n° 333 do
TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-183700-33.2009.5.10.0010

Processo N° RR-RO-1837/2009-010-10-00.5

Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR
Recorrente Caixa Economica Federal
Advogado Osvaldo Caetano de Moraes
Recorrido Diogenis Panayote Tsolakis
Advogado Sirlene Pereira Lima

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 643;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 647).

Regular a representagdo processual (fls. 181 e 646).

Satisfeito o preparo (fl(s). 642, 683 e 682). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRESCRIGAO TOTAL

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 294/TST,;

- violagéo do(s) art(s). 7°, XXIX, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 11 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A despeito dos argumentos apresentados quanto ao tema, o
recurso nédo se viabiliza, pois ndo houve qualquer pronunciamento
por parte da Turma acerca da prescrigdo. Incide, portanto, a diretriz
da Sumula n® 297, l e I, do TST.

GRATIFICACAO DE FUNCAO - INCORPORACAO

CEF - COMPLEMENTO TEMPORARIO VARIAVEL DE AJUSTE
(CTVA)

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, Il, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 8°, 444 e 468 da CLT e 114 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio do acérddo a fls. 636/642,
emprestouprovimento ao recurso ordinario do reclamante para
determinar a integracdo do CTVA na base de célculo do adicional
deincorporacgédo. A deciséo foi assim ementada:

"CAIXA ECONOMICA FEDERAL. COMPLEMENTO TEMPORARIO
VARIAVEL DE AJUSTE DE MERCADO - CTVA. INCLUSAO NO
CALCULO DO ADICIONAL DE INCORPORAGAO. Segundo o
regulamento da empregadora, o CTVA somente é devido em caso
de exercicio de cargo em comisséo. Portanto, esta parcela, mesmo
sendo paga de forma condicional (somente quando verificado que a
remuneragdo do empregado investido em cargo em comisséao é
inferior ao piso de referéncia de mercado) é inerente ao cargo
comissionado. Se o empregado recebe como retribuicdo pelo
exercicio de labor diferenciado um valor fixo e um valor variavel
(CTVA), é porque a parcela variavel decorre diretamente do
exercicio do cargo em comisséo, portanto, compde a sua base de
célculo. Nessa linha de raciocinio, o adicional de incorporacao
deverd ser calculado levando-se em conta o valor fixo do cargo
comissionado juntamente com o CTVA (valor variavel). Ndo se est4,
propriamente, negando vigéncia ao regulamento da empregadora,
mas sim lhe emprestando exegese sistematica e teleolégica mais
condizente com os principios que balizaram a edigdo da Sumula
372 do c. TST, porquanto o CTVA representa a manutencao do
padrdo remuneratério. Recurso provido."

Insurge-se a reclamada contra a decisdo,mediante as alegacdes
alhures destacadas.

Vejamos.

Discute-se especificamente a possibilidade de incorporagéo da
parcela CTVA a remuneracdo do reclamante. De tal modo,
consignou-se no julgado ser incontroverso o exercicio desta fungédo
gratificada por mais de dez anos e a sua supressdo sem motivo
justo. Dentro deste contexto foi que a Turma fundamentou-se nas
disposi¢des constantes da Sumula n° 372 do TST, visando a
garantir a estabilidade financeira, e determinou a respectiva
incorporagdo a remuneracao.

Nao ha que se cogitar, pois, de violagéo literal e direta aos artigos
89, 444 e 468 da CLT, até porque ndo se deixou de observar na
relacdo contratual de trabalho a livre estipulacdo das partes
interessadas acerca do complemento temporario variavel de ajuste
de piso de mercado ou, ainda, de se considerar a possibilidade de o
empregador reverter o empregado ao cargo efetivo, anteriormente
ocupado, deixando o exercicio de fungdo de confiangca. Ao contrario,
no caso, a discussao girou em torno do direito do empregado de
incorporar o valor da gratificagdo exercida por dez anos ou mais,
nos moldes da jurisprudéncia consolidada na referida simula.
Relativamente ao artigo 114 do Cédigo Civil, ndo se cogita da
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ofensa alegada, pois, conforme delimitado, o deferimento embasou-
se na Stmula n° 372 do TST, e ndo em norma empresarial, a atrair
a sua aplicabilidade.

Ja o art. 59, II, da Constituicdo Federal, segundo entendimento
reiterado da Suprema Corte, em regra somente admite violagéo
reflexa em face do descumprimento de norma infraconstitucional, de
modo que sua indicagdo ndo atende ao disposto no art. 896, "c", da
CLT.

Averba ostenta natureza salarial e esta diretamente relacionada ao
exercicio do cargo comissionado. Nesse passo, superados 0s
arestos trazidos pela parte, como ilustram os seguintes julgados
atuais do TST:

"CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CTVA - NATUREZA SALARIAL.
1. A parcela 'COMPLEMENTO TEMPORARIO VARIAVEL DE
AJUSTE DE MERCADO' (CTVA), também conhecida como -Piso de
Mercado-, foi instituida pela Reclamada, Caixa Econémica Federal -
CEF, com o objetivo de complementar a remuneracao de
empregado ocupante de cargo de confian¢a, quando esta
remuneracdo for inferior ao valor do Piso de Referéncia de
Mercado. 2. A partir de tais premissas, tem-se que a CTVA nada
mais é do que a adequacédo do montante pago pela Reclamada aos
ocupantes de cargo em comisséo ao valor de mercado. 3. Nesse
diapaséo, ndo obstante a variabilidade de seu valor, revela-se
inexoravel o reconhecimento da natureza salarial da parcela, ante o
seu indisfargavel carater contraprestativo, a luz do art. 457, § 1°, da
CLT, ostentando a mesma qualidade da gratificacdo pela ocupacao
de cargo em comissdo, consoante tem entendido a jurisprudéncia
desta Corte. 4. Diante do exposto, impde-se a reforma do acérdéo
regional, para determinar a incorporacdo da parcela CTVA a
gratificacdo de funcdo exercida pelo empregado, assim como a
condenagdo as diferengas vencidas e vincendas postuladas a esse
titulo pelo Reclamante. Recurso de revista conhecido e provido."
(RR-138700-66.2007.5.22.0003, Relatora Ministra: Maria Doralice
Novaes, Data de Julgamento: 16/12/2009, 72 Turma, Data de
Publicacao: 18/12/2009)

"RECURSO DE REVISTA. PARCELA CTVA. INTEGRAGAO NO
SALARIO DE CONTRIBUIGAO. Do teor da v. decis&o recorrida
conclui-se que a parcela CTVA constitui, na verdade, salério, visto
que componente da remuneragéo do cargo de confiang¢a, ainda que
a titulo de complemento de gratificacdo, quando o valor da
remuneragéo for inferior ao de mercado, pouco importando se o
pagamento era eventual, o que alids restou expressamente
afastado no acérdao regional. E, havendo previsdo da integracédo da
verba a remuneracdo, é devida sua integracdo no salario de
contribuicdo por adequar-se com o regulamento FUNCEF. Recurso
de revista conhecido e desprovido." (RR-138400-
97.2007.5.05.0029, Relator Ministro: Aloysio Corréa da Veiga, Data
de Julgamento: 16/12/2009, 62 Turma, Data de Publicacao:
05/02/2010)

"(...) COMPLEMENTO VARIAVEL DE AJUSTE DE PISO DE
MERCADO. CTVA. INCORPORAGCAO DA GRATIFICAGCAO.
NATUREZA SALARIAL. Esta Corte tem se posicionado no sentido
de que a parcela denominada CTVA constitui verdadeiro salério,
visto que componente da remuneracdo do cargo de confianca,
ainda que a titulo de complemento de gratificacédo, quando o valor
da remuneracao for inferior ao de mercado, pouco importando se o
pagamento era eventual. Assim, em havendo previsdo da
integracdo da verba a remuneragéo, é devida sua integragéo no
salario. Precedentes. Recurso de revista conhecido e provido, no
particular.” (RR-94700-73.2006.5.23.0007, Relator Ministro:
Emmanoel Pereira, Data de Julgamento: 04/11/2009, 5% Turma,
Data de Publicacdo: 13/11/2009)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA -
DESCABIMENTO.PARCELA -COMPLEMENTO TEMPORARIO
VARIAVEL DE AJUSTE AO PISO DE MERCADO - CTVA-.
NATUREZA. INTEGRAGAO AO SALARIO DE CONTRIBUICAO. O
reconhecimento da natureza salarial da parcela denominada -CTVA
- e a determinagdo da sua integracdo a base de célculo do salario
de contribuigdo, decorrem, segundo revela o acérdéo regional, da
prépria norma empresarial que a criou. Compreenséo diversa
demandaria o revolvimento de fatos e provas, procedimento defeso
em sede extraordinaria (Simula 126 do TST). Agravo de
instrumento conhecido e desprovido." (AIRR-113740-
17.2008.5.03.0140 , Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani de
Fontan Pereira, Data de Julgamento: 09/12/2009, 32 Turma, Data de
Publicacéo: 18/12/2009)

"RECURSO DE REVISTA. CTVA. BASE DE CALCULO. SALARIO
DE CONTRIBUICAO. Tendo em vista que a parcela cargo em
comissdo compde o salario de contribuicdo devido a Funcef, a
CTVA também integra o salario de contribuigdo, pois representa
complementacédo de remunera¢do da verba devida ao cargo
comissionado. (...) Recurso de revista conhecido e provido." (RR-
295700-69.2008.5.12.0037 , Relatora Ministra: Rosa Maria Weber,
Data de Julgamento: 21/10/2009, 32 Turma, Data de Publicagéo:
06/11/2009)

Afastam-se, pois, as alegacoes.

CTVA - RECOLHIMENTO PARA A FUNCEF

Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

A reclamada alega que a decisdo alcancada pelo Colegiado
relativamente ao tépico em destaque diverge da jurisprudéncia
patria.

Todavia, nenhum dos arestos trazidos para confronto aborda a
matéria em discussdo (Sumulan® 296/TST).

COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA - RESERVA
ATUARIAL

COMPENSACAO

DESCONTOS PREVIDENCIARIOS E FISCAIS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 228 SDI-I/TST.

- violacéo do(s) art(s). 195, § 5° da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 43 e 44 da Lei n° 8.212/91 e 46 da Lei n°
8.541/92 e 56 do Decreto n° 3000/99;

As matérias em epigrafe carecem do necesséario
prequestionamento, incidindo o 6bice da Sumula n® 297/TST.

CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.
Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-184500-49.2009.5.10.0014
Processo N° RR-R0O-1845/2009-014-10-00.7
Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
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Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Renato Silva Araujo

Advogado Dalmo Rogério S. de Albuquerque

Recorrente Unido (Camara dos Deputados)

Advogado José Carlos Marques

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 204/205;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 206).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violagdo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alega nao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo h& se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo, a indicagao de Sumula Vinculante n° 10 do STF e de
aresto do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagao dos arts. 2°, 5°, I, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;
- divergéncia jurisprudencial.

Al2 Turma, por meio do acérddo a fls. 190/200, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, com fundamento na Sumula n°® 331, IV, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 206/226, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢os. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, 0 ac6rddo apresenta conformidade estrita com a Siumulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos érgaos
da administracéo direta, das autarquias, das fundag@es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e

infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST;

- violagéo do(s) art(s). 37, I, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacéo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e477 da CLT e a
multa de 40% do FGTS.

Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n°® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) n° 07 do Tribunal Pleno do TST;
- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a incidéncia dos juros de
mora no percentual de 1% ao més, nos termos da Lei n°® 8.177/91,
que rege a generalidade dos débitos trabalhistas. Fundamenta ser
inaplicavel o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97 na hip6tese de condenagéo
subsidiéria.

Insiste a Unido, em suas razdes recusais,na tese de limitagdo dos
juros. Vejamos.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢do original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n° 11.960, de 29/6/2009:
"Art. 1°-F. Nas condenacfes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenac¢éo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicacbes na caderneta de
poupanca." (Camara dos Deputados - Sessdo 143.3.53.0, de

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 128

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n° 382, com a
seguinte redacdo: "A Fazenda Publica, quando condenada
subsidiariamente pelas obriga¢des trabalhistas devidas pela
empregadora principal, ndo se beneficia da limitagdo dos juros,
prevista no art. 1°-F da Lei n°® 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar o acérddoem harmonia com a diretriz
tracada pela referida orientacdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Sumula n° 333 do TST e
do art. 896, § 4°, da CLT.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de agosto de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-185200-64.2009.5.10.0001
Processo N° RR-RO-1852/2009-001-10-00.2
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Recorrente B2b Administracéo e Tecnologia Ltda
Advogado Marlinson Carlo Brandao da Cruz
Recorrido Decor Line Servicos Gerais Ltda
Advogado Marcio Sandro Pereira Meireles
Recorrido D’Corline Conservagéo e Limpeza Ltda
Advogado Marcio Sandro Pereira Meireles
Recorrido Edison José de Aradjo
Advogado Rogério Rosa Santana
Recorrido Idalsira Candida Pereira (Recurso
Adesivo)
Advogado Maria Aparecida Guimaraes Santos

pressupostos extrinsecos e intrinsecos do recurso de revista
interposto a fls. 374/392.

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 356;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 374).

Regular a representagéo processual (fls. 209).

Satisfeito o preparo (fl(s). 248, 268 e 269/270). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL
Alegagao(des):

- violagao do(s) art(s). 5°, LV, e 93, IX, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 832 da CLT,;

- divergéncia jurisprudencial.

A terceira reclamada suscita negativa de prestacéo jurisdicional, ao
argumento de que a Turma, nada obstante a oposi¢cdo dos
pertinentes embargos de declaragdo,ndo se manifestou sobre a
auséncia do ato juridico perfeito.

Contudo, divergéncia da parte acerca da concluséo alcangada pelo
Tribunal ou mero inconformismo com decisdo desfavoravel nao
configuram negativa de prestagdo jurisdicional, maxime
considerando a renovagdo dos fundamentos pelo Colegiado na
decisdo dos embargos de declaragdo opostos.

llesos, pois, os arts. 93, IX da Constituicdo Federal e 832 da CLT.
Quanto as demais arguigdes, incide a hipotese a OJSBDI-1 n° 115
do TST.

GRUPO ECONOMICO

ATO JURIDICO PERFEITO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XXXVI, da CF;

A 12 Turma, com arrimo no acervo probatério constante dos autos,
manteve a declaracdo de configuracdo do grupo econdmico e,
consequentemente, a responsabilidade solidaria da recorrente pelos
créditos trabalhistas deferidos. Eis a ementa do acérdéo:
"FORMAGAO DE GRUPO ECONOMICO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DAS RECLAMADAS. Inexistindo elementos de prova
suficientes ao afastamento do entendimento de formagé&o de grupo
econdmico, mantém-se a condenacéao solidaria das reclamadas nos
pedidos deferidos na r. sentenga.” (fls. 333)

Nas razdes de recurso de revista, a terceira reclamada insiste na
tese de inexisténcia do grupo empresarial.

A questéo é de indole fatica, pois somente por meio do revolvimento
do conjunto probatério poder-se-ia reapreciar a configuracao, ou
ndo, do declarado grupo empresarial. A Simula n° 126/TST,
todavia,obsta o seguimento do recurso de revista.
Configurada a situagéo de grupo econdmico, a responsabilidade
solidaria decorre de imposigéo legal (art. 2°, § 2°, da CLT). Dai ndo
haver ofensa ao ato juridico perfeito (CF, art. 5°, XXXVI).
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-185300-89.2009.5.10.0010
Processo N° RR-RO-1853/2009-010-10-00.8
Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Recorrido Madalena Souza Ribeiro
Advogado Jomar Alves Moreno
Recorrido Millennium Construcdes e Servigos
Ltda
Advogado Elizio Rocha Junior
Recorrente Unido
Advogado Danilo Barbosa de Sant'Anna

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimac¢éo da Unidoem 20/08/2010 - fls. 241,
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 242).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei n° 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
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sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a Siumula Vinculante n° 10 do STF e o
aresto do Excelso Pretério (art. 896,"a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, I, 22, 37, § 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB;
-divergéncia jurisprudencial.

A22 Turma mantevea condenacdo subsidiaria daUnido
aopagamento dos créditos deferidosaautora,forte na Sumula n°
331, IV, doTST.

Recorre de revista o ente publico, a fim de que sejaafastada sua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundag6es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas a multa fundiaria e as multasdos
arts. 467 e 477 da CLT.

Vejamos.

De plano, inexistindo sucumbéncia quanto as multas dos arts. 467 e
477da CLT, o recurso, no particular, ndo prospera, em face da
auséncia de interesse.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

Igualmente, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.

Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).
Incidem, portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT, como ébice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-RO-185900-34.2009.5.10.0003
Processo N° RR-RO-1859/2009-003-10-00.7
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Recorrido Capital Empresa de Servigos Gerais
Ltda.
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrente Instituto do Meio Ambiente e dos
Recursos NaturaisRenovaveis IBAMA
Advogado Daniella Ribeiro de Pinho
Recorrido Maria Alves de Sousa
Advogado Francisca Aires de Lima Leite

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao da decisdo em 16/08/2010 - fls.
252; recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 253).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 10 do STF;

- violagéo do(s) art(s). 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

OIBAMA argumentaser necessariasubmissao do feito a reserva
de plenario paramanifestacdo expressa da inconstitucionalidade
dos arts. 37, 86°, da CF, 27, 29, 31 e 71, §1°,da Lei 8.666/1993.
Todavia, na hipétese, ndo ha se falar naclausula de reserva de
plenario, na medida em que oColegiado limitou-se a aplicar
entendimento sumular acerca do art. 71da Lei n°® 8.666/93, razéo
pela qual incélume o art. 97 da CF.

No mais, ndo constituem pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo, aresto oriundo do STF e a Sumula
Vinculante n° 10 do STF (art. 896, alinea "a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 37, §6°, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 27, 29, 31 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93; 309
do CCB.

A 12 Turma, por meio do ac6rdao a fls. 188/196, manteve a
condenagdo subsidiaria do IBAMA ao pagamento das parcelas
deferidas, com fundamento na Sdmula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista o segundo reclamado a fls. 237/249, a fim de que
seja afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.
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A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para o segundo reclamado, tomador
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria do IBAMA pelos créditos trabalhistas
reconhecidos. Assim, o ac6rddo apresenta conformidade estrita
com a Sumula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois, os dispositivosinfraconstitucionais e constitucional
invocados, eis que a edigdo das simulas resulta de acurada anélise
de toda a legislacéo pertinente a matéria, realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-186300-33.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1863/2009-008-10-00.7

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil - Novacap

Advogado Christiane Moreira Dias

Recorrente Marco Aurélio Silva

Advogado Anténio Marques da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 373;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 375).

Regular a representacgdo processual (fls. 21 e 161).

Dispensado o preparo (fl. 301). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 294/TST;

- violagao do(s) art(s). 5°, XXXIII, XXXIV e LXXVIII, 7°, XXIX, e 37,
caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 8° e 11 da CLT, 202, VI, do CCB, 126 do CPC
e 4° do Decreto n°® 20.910/32;

- divergéncia jurisprudencial.

A despeito dos argumentos trazidos no apelo relativamente ao tema
em destaque, o fato é que a jurisprudéncia do TST é firme
nosentido de nado ter o processo administrativo o condao de
interromper a fluéncia do prazo prescricional. Cito precedentes:
"PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRIGAO. INTERRUPGAO.

IMPOSSIBILIDADE. O Cdédigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
causas de interrupcéo da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo héa falar em interrupcédo da prescri¢cdo." (RR-29100-
35.2001.5.14.0071, Relator Ministro Jo&o Batista Brito Pereira, 52
Turma, DEJT 26/06/2009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas ndo se interrompe pela adoc¢do de procedimentos
administrativos que visem a obtencdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido." (RR
-89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de Assis
Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Cédigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Cédigo Civil em vigor) as
causas de interrup¢do do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo ha falar que processo
administrativo interrompe a prescrigdo. Recurso de revista a que se
nega provimento." (RR-735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro
Gelson de Azevedo, 52 Turma, DJ 22/09/2006).

"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estdo inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razdo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescri¢cdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR-446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

A tal modo, afastam-se asalegacdes deduzidas.

DIFERENGA SALARIAL

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, |, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdao a fls. 345/349, complementado
pela deciséo proferida em sede de embargos de declaracao a fls.
370/372, negou provimento ao recurso ordinario do autor, mantendo
a sentenca em que se indeferiu o pedido de pagamento de
diferencas salariais e reflexos. A decisado foi assim ementada:
"NOVACAP - REAJUSTES SALARIAIS PREVISTOS EM ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO - TABELA SALARIAL DE EMPREGOS
PERMANENTES - EXTENSAO DOS REAJUSTES AS FUNGOES
GRATIFICADAS. Sendo incontroverso nos autos que as fungbes
gratificadas devem ser reajustadas no mesmo patamar estabelecido
para a Tabela Salarial de Empregos Permanentes da empresa e
verificando-se que a referida Tabela somente passou a ser aplicada
em abril de 2006 -- por expressa previsdo do acordo coletivo de
trabalho firmado entre as partes --, é evidente que as funcdes
gratificadas somente poderiam ser reajustadas a partir desta data.
Recurso conhecido e desprovido."

Inconformado,o autor recorre de revista, mediante as alega¢fes

alhures destacadas.

Vejamos.

O reclamante sustenta ofensa ao art. 5°, |, da Constituicdo Federal,
mas a matéria nele versada (isonomia de géneros) é impertinente.

Outrossim, os arestos colacionados ndo exploram as mesmas
normas coletivas e regulamentos que fundamentam a deciséo
regional, dai serem inespecificos, a teor da Sumula n° 296, I, do
TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
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Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (22 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-188500-34.2009.5.10.0001
Processo N° RR-RO-1885/2009-001-10-00.2

Relator Juiz - CARLOS ALBERTO OLIVEIRA
SENNA

Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrido Unido de Bancos Brasileiros S.A. -
Unibanco

Advogado Cristiana Rodrigues Gontijo

Recorrente Vanessa Cristina Flores

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 09/07/2010 - fls. 194;
recurso apresentado em 19/07/2010 - fls. 195).

Regular a representacgédo processual (fls. 12).

Dispensado o preparo (fl. 132). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
HORAS EXTRAS

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s).333, | e Il do CPC; 818 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio do acérdéo a fls. 187 e seguintes, mediante
minucioso exame das provas,ratificou a improcedéncia do pedido
decondenacéo em horas extras. Esta foi a ementa proferida:

"HORARIO EXTRAORDINARIO. CARTOES DE PONTO.
VALIDADE. ONUS DA PROVA. SOBREJORNADA INEXISTENTE.
A distribuicdo do 6nus da prova quanto a alegada imprestabilidade
dos cartdes de ponto perfaz-se com a incidéncia desse encargo
sobre a parte autora, porque fato constitutivo do direito vindicado.
Todavia, ndo tendo ela trazido nenhum outro elemento de prova
habil a elidir a jornada ali descrita, indevido é o pagamento do
horéario extraordinéario."

A reclamante sustenta, em sintese , a ma avaliacdo da prova
produzida nos autos.

Pois bem.

Assegurando a deciséo, conforme transcrigdo supra, a inexisténcia
de prova por parte da reclamante quanto a prestacdo detrabalho
extra, em franca oposi¢do ao afirmado por ela, verificar a possivel
identidade da hip6tese com os arestos colacionados, implicaria em
revolvimento de fatos e provas, conduta repudiada nos termos da
Sdmula n°® 126, do TST. Ademais, ndo remanesce dividas quanto a
correta observancia das regras de distribuicdo do dnus da prova,
razdo pela qual inviaveis as alegag6es deduzidas ao pretendido
processamento do recurso.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 27 de julho de 2010 (33f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

fer

Despacho
Processo N° RO-188500-34.2009.5.10.0001

Relator Juiz - CARLOS ALBERTO OLIVEIRA
SENNA

Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrente Vanessa Cristina Flores

Advogado Marcelo Américo Martins da Silva

Recorrido Unido de Bancos Brasileiros S.A. -
Unibanco

Advogado Cristiana Rodrigues Gontijo

"Vistos os autos.
O reclamado, Unido de Bancos Brasileiros S.A. - Unibanco, por
intermédio da peti¢cdo n.° 025087/2010, juntada a fls. 214, informa
que constou no cabegalho do r. despacho de admissibilidade do
recurso de revista como recorrente o reclamado, quando o recurso
de fls. 195/209 foi interposto pela reclamante, Vanessa Cristina
Flores.
Compulsando-se os autos, verifica-se que o recurso de revista de
fls. 195/209 foi interposto pela reclamante, Vanessa Cristina Flores.
Constata-se, também, que no cabecalho do r. despacho de
admissibilidade do recurso de revista constou como recorrente o
reclamado, Unido de Bancos Brasileiros S. A. - Unibanco, da forma
como foi apontado pelo reclamado.
Assim, diante do erro material constatado e de ordem a evitar
prejuizo para a reclamante, determino a republicacdo do r.
despacho de fls. 211, feitas as devidas altera¢cBes requeridas.
Publique-se.
Brasilia, 6 de setembro de 2010 (22 feira).
RICARDO ALENCAR MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo"
Despacho
Processo N° RR-RO-188800-69.2009.5.10.0009
Processo N° RR-RO-1888/2009-009-10-00.7

Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil - Novacap

Advogado Angélica Cristina Conceigéo Dutra

Recorrente José Mauricio Ferreira

Advogado Antdnio Marques da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 345;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 347).

Regular a representacgdo processual (fls. 21 e 157).

Dispensado o preparo (fl. 290). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 294 do TST e 443 do STF/TST,;

- violagdo do(s) art(s). 5°, XXXII, XXXIV, LXXVIII, 7°, XXIX e 37,
caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 8° e 11, da CLT; 202, VI, do CCB; 4° do
Decreto n° 20.910/32;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdao a fls. 338/344, decretou, de oficio,
aprescricaototal em relagédo ao pedido de reajuste salarial, com
base nos acordos coletivos de 2001/2002 e 2003, com a seguinte
fundamentacgéo:

"(...) No caso, o reclamante ajuizou a presente a¢do em 16/11/2009,
quando ja decorridos mais de cinco anos da suposta lesao ao direito
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do Reclamante, o qual teria ocorrido pela ndo aplicagcdo dos
reajustes previstos nos ACTs 2001/2002 e 2002/2003.

Cabe lembrar, ainda, as condi¢des de trabalho alcangadas por forga
de sentenca normativa, convencao ou acordo coletivos vigoram no
prazo assinado, ndo integrando, de forma definitiva, os contratos
individuais de trabalho, conforme item |, da Stmula 277 do TST.
Ressalte-se que o caso ndo é de incidéncia da prescrigcdo parcial,
vez que o reajuste postulado ndo esta previsto em lei, tampouco as
situacdes de que trata o Decreto 20.910/32 e Sumula 443 do Eg.
STF.

Assim, tendo o reclamante ajuizado a agdo em 16/11/2009, tem-se
que o suposto reajuste de gratificacdo previsto nas ACTs 2001/2002
e 2002/2003 se encontram atingidos pelo efeito da prescri¢cdo do
direito, nos termos do artigo 7°, inciso XXIX da CF, ndo que se falar
em violagdo dos dispositivos infraconstitucionais invocados.
Dessarte, no tocante aos pedidos concernente periodo prescrito,
reformo a r. decisdo para extinguir a presente acdo, com resolugao
do mérito, nos moldes do artigo 269, IV, do CPC.

Assim, passo a apreciar a questdo somente das parcelas
posteriormente a 16/11/2004.".

Recorre de revista a reclamante a fls. 390/435. Alega, em sintese,
ser aplicada, na hipétese, a prescricdo parcial, porquanto a lesédo
decorre do descumprimento de norma coletiva, e ndo de alteragao
do contrato de emprego.

Considerando os aspectos supra, logrou a recorrente éxito em
demonstrar divergéncia jurisprudencial apta a autorizar o
processamento da revista com a ementa a fls. 379/380, proveniente
da SBDI1 do TST (DEJT -19.02.2010), na qual o entendimento
adotado foi no sentido de incidir a prescrigdo parcial na hipétese de
pedido de prestagdo sucessivas (no caso concreto, relativamente a
reajustes salariais)resultantes da inobservancia de previsédo contida
em acordo coletivo, pois a lesdo renova-se a cada més, ndo sendo,
portanto, aplicavel o entendimento cristalizado na Simula n° 294 do
TST.

Em tal panorama, o processamento do apelo se impde. A teor da
Sumula n° 285 do TST, fica prejudicada a andlise dos demais temas
ventilados no apelo. CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(o0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apds, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 02 de setembro de 2010 (53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-RO-189400-08.2009.5.10.0004
Processo N° RR-R0O-1894/2009-004-10-00.2
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Revisor Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil - NOVACAP
Advogado Angélica Cristina Conceigdo Dutra
Recorrente Raimundo Nonato Monte Barbosa

(Recurso Adesivo)
Advogado Antbnio Marques da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 470;

recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 472).

Regular a representacgédo processual (fls. 22 e 358).

Dispensado o preparo (fl. 443). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 433 do STF TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XXXIIl, XXXIV, 37, caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 4° do Decreto n® 20.910/32; 8° da CLT; 126 do
CPC e 202, VI, do CC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32Turma, por meio do acérdéo a fls. 433/443,complementado
pelo julgamento dos embargos de declaracdo a fls.
465/469,mantevea declaragédo da prescricdo quinquenal, com a
seguinte fundamentagéo:

"Da analise dos esparsos documentos do citado processo
administrativo juntados aos autos pelas partes, verifica-se das
copias trazidos com a defesa, que em julho de 2009, os
empregados da Reclamada néo obtiveram parecer favoravel do
Procurador do Distrito Federal que opinou as fls. 653 do referido
processo (fls.332 dos autos), "pelo ndo acatamento do requerimento
formulado a folha 2 dos autos do processo administrativo”.

O ultimo documento do processo administrativo juntado aos autos
data de 14.08.2009, contendo a manifesta¢@o da Procuradora-Geral
Adjunta do Distrito Federal no sentido de aprovar o parecer que
concluiu pelo indeferimento do pedido dos requerentes quanto ao
reajuste de fun¢des gratificadas, ndo havendo, portanto, como se
concluir pelo suposto reconhecimento da divida por parte da
Reclamada. (fls.335) Em 06.11.2009, o Reclamante ajuizou a
presente acéo.

N&o demonstrada a interrupcdo da prescricao pela auséncia de
comprovacao do reconhecimento da divida pela Reclamada, ha de
se manter a r. sentenca que declarou prescritas as pretensées
anteriores a 06.11.2004."

Recorre de revistao autor a fls. 472/510.Alega, em sintese, ser
causa interruptiva/suspensivada prescrigdo, a abertura de processo
administrativo, que reconheceu odireito ao realjuste das
gratificacfes.

Pois bem.

Primeiramente, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo, a indicacéo decontrariedade a Simula n°
433 do STF e de ofensa ao art. 4° do Dec. 20.910/32(art. 896, 'a' e
‘c' da CLT).

Por outro lado, conforme consignado no acérdéo, ndo houve, no
processo administrativo,reconhecimento inequivoco do direito pela
reclamada, razdo por que incélume o art. 202, VI, do CCB.
Ademais, o TST possui entendimento denéo tero processo
administrativo o conddo de interromper a fluéncia do prazo
prescricional. Cito precedentes:

"FGTS. PRESCRIGAO. PRAZO APLICAVEL. -E trintenaria a
prescricdo do direito de reclamar contra o nao-recolhimento da
contribuigdo para o FGTS, observado o prazo de 2 (dois) anos ap6s
o término do contrato de trabalho- (Simula 362 do TST).
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
IMPOSSIBILIDADE. O Cédigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
causas de interrupcéo da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo ha falar em interrupcdo da prescricdo. ADICIONAL
NOTURNO. ONUS DA PROVA. N&o serve para configurar
divergéncia jurisprudencial, a teor do art. 896, alinea -a-, da CLT,
julgado oriundo de Tribunal de Justica. Recurso de Revista de que
se conhece em parte e a que se da provimento.” (TST-RR - 29100-
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35.2001.5.14.0071,Relator Ministro Jodo Batista Brito Pereira, 52
Turma, DEJT 26/06/20009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas nédo se interrompe pela adog&do de procedimentos
administrativos que visem a obtencdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido."
(TST-RR - 89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de
Assis Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGCAO. INTERRUPCAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Cddigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Cédigo Civil em vigor) as
causas de interrupcdo do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo héa falar que processo
administrativo interrompe a prescri¢do. Recurso de revista a que se
nega provimento. JORNADA DE SEIS HORAS DIARIAS. Nas
razdes do recurso de revista, ndo houve indicagdo de violacédo de
dispositivos da lei ou da Constituicdo Federal, contrariedade a
Sumula de jurisprudéncia deste Tribunal, tampouco indicagdo de
divergéncia jurisprudencial. O recurso, portanto, esta
desfundamentado, quanto ao tépico. Recurso de revista de que nédo
se conhece. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A auséncia de tese
juridica a confrontar inviabiliza a analise do recurso de revista, vez
que ndo ha como verificar violagdo de dispositivos legais e
divergéncia jurisprudencial. Recurso de revista de que nao se
conhece." (TST-RR - 735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro:
Gelson de Azevedo, 5 Turma,DJ 22/09/2006).

"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPGCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estao inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cdédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razédo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescricdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR - 446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

A tal modo, o apelo encontra 6bice na Simula n° 333 do TST e no
art. 896, §4°, da CLT.

PRESCRIGCAO PARCIAL

RECURSO DESFUNDAMENTADO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 294/TST;

- violacéo do(s) art(s). 7°, XXIX da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 11;

- divergéncia jurisprudencial.

Ao apreciar os embargos de declaracdo manejados pelo obreiro,
oColegiado n&o conheceu do pedido de reconhecimento da
prescricdo parcial. Eis a fundamentacao expendida:

"N&o conheco do pedido alternativo de fls. 452/753, onde o
Embargante aduz: "Caso néo seja considerada a ocorréncia da
interrupgcé@o ou suspensédo da prescricdo, requer seja reconhecida
apenas a prescri¢cdo parcial com relacao aos reajuste concedidos
pelos ACTs 2001/2002 e 2002/2003, porquanto se trata de
prestacao de trato sucessivo que se renova més a més", invocando
a aplicagdo da stmula 294 do col. TST.

Os embargos de declaracdo ndo comportam pedidos de reforma do
julgado originario, razdo pela gqual, ndo deve ser conhecido o tépico
em apreco, por ndo ser o meio habil ao fim colimado pelo
Embargante, tampouco ser este 0 momento oportuno para tanto.

Conheco parcialmente dos Embargos." (fls. 466).

No recurso de revista o autor insiste na prescrigdo parcial.
Entretanto, o apelo, no aspecto, encontra-se desfundamentado na
medida em que o recorrente ndo ataca as razdes do néo
conhecimento, bem como ndo aponta nenhum dos permissivos
legais (art. 896 e alineas, da CLT).

No tocante aos demais aspectos recursais, inclusive os dispositivos
apontados e a divergéncia jurisprudencial trazida, o apelo ndo
guarda sintonia com o deliberado pela Turma, pois refere-se a
matéria de fundo (prescri¢édo parcial), ndo enfrentada no acérdao.
Incidéncia da Sumula n°® 422 do TST.

REAJUSTE SALARIAL
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, |, da CF;
- ofensa ao(s) art(s). ;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma emprestou provimento ao recurso
ordinario da NOVACAP para julgar improcedente o pedido de
diferencas salariais decorrentes de reajuste salarial normativo. Esta
foi a ementa:

"REAJUSTE SALARIAIS. NORMA COLETIVA. LIMITES.
Demonstrada a corre¢do no procedimento de equalizagéo salarial
livremente pactuado em Acordo Coletivo de Trabalho entre a
Reclamada e seus empregados, ndo ha de se falar em pagamento
de diferencgas salariais, porque ja observados os estreitos limites
impostos pela norma coletiva. Recurso da Reclamada conhecido e
provido, para julgar improcedentes os pedidos exordiais. Recurso
do Reclamante conhecido e ndo provido.".

Em suas razbes recusais, o reclamante insiste n&o ter sido
observada pela reclamada a previséo inserta em norma coletiva de
reajustes salariais escalonados extensiveis a gratificacdo de fungdo
incorporada.

Todavia, a Turma, ao analisar a prova,concluiu serem indevidas as
diferencas salariais ora pleiteadas, porquanto a fungéo gratificada
teve reajuste de 58,52%, conforme previsdo na tabela de empregos
permanentes, a partir de 2006.

Diante de tal panorama, divergir desse contexto fatico e aferir
violacdo do art. 5°, |, da CF e divergéncia
jurisprudencial,demandaria reexame do conjunto probatério,
conduta defesa pela Sumula n° 126 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-192100-51.2009.5.10.0005

Processo N° RR-RO-1921/2009-005-10-00.3

Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrente Alcione de Moraes
Advogado Antdnio Marques da Silva
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Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

Recorrido Cia Urbanizadora da Nova Capital do
Brasil - Novacap

Advogado Angélica Cristina Conceigéo Dutra

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 401;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 405).

Regular a representagdo processual (fls. 21 e 114).

Dispensado o preparo (fl. 213). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 433 do STF e 294 do TST;

- violagdo do(s) art(s). 5°, XXXIII, XXXIV e LXXVIII, 7°, XXIX , 37,
caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 4° do Decreto n® 20.910/32; 8° e 11 da CLT;
126 do CPC; 202, VI, do CC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32Turma, por meio do acérdéo a fls. 359/371,complementado
pelo julgamento dos embargos de declaragcdo a fls.
396/400,mantevea declaragdo da prescricdo quinquenal, com a
seguinte fundamentagéo:

"De plano, destaco que, consoante documento juntado com a
exordial as fls.132/133, o reconhecimento de divida pela NOVACAP
em relagdo as FGs 04 a 06 refere-se ao pagamento de "diferenca
salarial aos empregados ocupantes de Fung¢des Gratificadas,
simbolos FG-4, FG-5 e FG-6 e seus reflexos, referente ao periodo
de 20.03.2003 a 31.05.2005" (fl. 132), portanto, em periodo diverso
da equalizacao salarial negociada, e por motivo diverso.

N&o demonstrada a interrupcao da prescri¢do, restou mantida ar.
sentenca no que tange a impossibilidade de aplicagdo dos Acordos
Coletivos de 2001/2002 e 2002/2003, que encontram-se abrangidos
no periodo atingido pela prescri¢do, ndo havendo, portanto, como
deferir os reajustes de 13,09% (treze virgula zero nove por cento) e
11,05% (onze virgula zero cinco por cento)." (fls. 361).

Recorre de revistaa autora a fls. 405/443.Alega, em sintese, ser
causa interruptiva/suspensivada prescri¢édo, a abertura de processo
administrativo, que reconheceu odireito ao reajuste das
gratificacdes. Sustenta, ainda, a aplicacao da prescricao parcial.
Pois bem.

Primeiramente, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo, a indicagcao decontrariedade a Sumula n°®
433 do STF e de ofensa ao art. 4° do Dec. 20.910/32(art. 896, 'a’' e
'c' da CLT).

Por outro lado, conforme consignado no acoérdéo, nao houve, no
processo administrativo,reconhecimento inequivoco do direito pela
reclamada, razdo por que incélume o art. 202, VI, do CCB.
Ademais, o TST possui entendimento denao tero processo
administrativo o cond&o de interromper a fluéncia do prazo
prescricional. Cito precedentes:

"FGTS. PRESCRIGAO. PRAZO APLICAVEL. -E trintenaria a
prescrigdo do direito de reclamar contra o nao-recolhimento da
contribuicdo para o FGTS, observado o prazo de 2 (dois) anos ap6s
o término do contrato de trabalho- (Sumula 362 do TST).
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
IMPOSSIBILIDADE. O Cadigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
causas de interrupcao da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo ha falar em interrupcdo da prescricdo. ADICIONAL
NOTURNO. ONUS DA PROVA. N&o serve para configurar
divergéncia jurisprudencial, a teor do art. 896, alinea -a-, da CLT,
julgado oriundo de Tribunal de Justica. Recurso de Revista de que
se conhece em parte e a que se da provimento." (TST-RR - 29100-
35.2001.5.14.0071,Relator Ministro Jodo Batista Brito Pereira, 52

Turma, DEJT 26/06/2009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas ndo se interrompe pela adoc¢do de procedimentos
administrativos que visem a obtengdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido."
(TST-RR - 89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de
Assis Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Cédigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Cédigo Civil em vigor) as
causas de interrup¢édo do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo ha falar que processo
administrativo interrompe a prescrigdo. Recurso de revista a que se
nega provimento. JORNADA DE SEIS HORAS DIARIAS. Nas
razdes do recurso de revista, ndo houve indicacao de violagédo de
dispositivos da lei ou da Constituicdo Federal, contrariedade a
Sumula de jurisprudéncia deste Tribunal, tampouco indicagéo de
divergéncia jurisprudencial. O recurso, portanto, esta
desfundamentado, quanto ao tépico. Recurso de revista de que nédo
se conhece. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A auséncia de tese
juridica a confrontar inviabiliza a anélise do recurso de revista, vez
gue ndo ha como verificar violagcdo de dispositivos legais e
divergéncia jurisprudencial. Recurso de revista de que nado se
conhece." (TST-RR - 735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro:
Gelson de Azevedo, 52 Turma,DJ 22/09/2006).

"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPGCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estdo inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razdo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescri¢cdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR - 446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

A tal modo, o apelo encontra ébice na Simula n° 333 do TST e no
art. 896, §4°, da CLT.

No mais, quanto a alegacéo de suspenséo do prazo prescricional e
de aplicacao da prescrigdo parcial, anoto néo ter sido adotada, pela
Turma, tese sobre as aludidas matérias. Ausente o

prequestionamento, incide a Sumula n° 297, I, do TST.
DIFERENGCA SALARIAL
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, |, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, oColegiadoindeferiu o pedido depagamento
de diferengas salariaise reflexos. A decisdo esta assim ementada:

"NOVACAP. REAJUSTE SOBRE GRATIFICACAO DE FUNGAO
INCORPORADA. NORMA COLETIVA. ACT 2004/2006. A Norma
Coletiva deve ser interpretada restritivamente. Se a empresa e o
sindicato da categoria autoral negociaram livremente,
estabelecendo limites para a equalizacao salarial, ndo pode o
Judiciario expandir tais limites, sob pena de desequilibrar o fiel da
balanca e desestruturar a totalidade do Ajuste Coletivo. Nao resta
qualquer duvida de que o ACT 2004/2006 estabeleceu que,
somente a partir de 1°/4/2006, o reajuste de 58,52% passou a
integrar as Tabelas de Empregos Permanentes. Logo, somente a
partir dessa data, o aumento remuneratério deve incidir sobre a
funcéo gratificada, nos termos da resolucédo do Conselho de Politica
de Pessoal no Processo Administrativo 075.000.035/91."

O documento pode ser acessado utilizando o Diario Eletronico da Justica do Trabalho, opgédo Autenticagdo de Diarios Eletronicos, sob o nimero 13523



563/2010 Tribunal Regional do Trabalho da 102 REGIAO 135

Data da divulgac8o: Segunda-feira, 13 de Setembro de 2010

A reclamante sustenta ofensa ao art. 5°, I, da CF, mas a matéria
nele versada (isonomia de géneros) é impertinente.

Outrossim, o Unico aresto colacionado (fls. 430/431) ndo explora as
mesmas normas coletivas e regulamentos que fundamentam a
decisdo regional. Dai ser inespecifico, a teor da Stimula n° 296, |, do
TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-192900-46.2009.5.10.0016
Processo N° RR-RO-1929/2009-016-10-00.3
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA
Recorrido Cia Urbanizadora da Nova Capital do
Brasil - Novacap
Advogado Conrado de Carvalho Araujo
Recorrente Teresinha Ribeiro de Queiroz (Recurso
Adesivo)
Advogado Anténio Marques da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 436;
recurso apresentado em 20/08/2010 - fls. 438).

Regular a representacgdo processual (fls. 22 e 334).

Inexigivel opreparo (fl(s). 338 e 419).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRESCRIGCAO -
INTERRUPCAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 294 do TST e 443 do STF;

- violagdo do(s) art(s). 52, XXXIII, XXXIV, LXXVIII, 7°, XXIX e 37,
caput da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 8° e 11, da CLT; 202, VI, do CCB; 4° do
Decreto n° 20.910/32;

- divergéncia jurisprudencial.

Quanto ao tema em epigrafe, consignou a22 Turm, a fls. 412:

"(...) Primeiramente, ndo ha de se falar que o Processo
Administrativo n.° 112.003.289/2005, instaurado no ambito da
reclamada, interrompeu o fluxo prescricional. Isso porque ndo houve
no mencionado processo "qualquer ato inequivoco que importe
reconhecimento do direito pelo devedor”, na forma exigida no artigo
202, VI, do CCB. A simples confeccdo de planilha de calculo dos
valores referentes a pretenséo dos empregados, que serviram para
instruir o Processo Administrativo, ndo implica reconhecimento do
direito.

Segundo, a reclamada é empresa integrante da Administracado
Publica Indireta do Distrito Federal. Logo, a ela nédo é enderecado o
invocado artigo 4.° do Decreto n.° 20.910/1932, cuja aplicabilidade
restringe-se aos entes da Administragdo Publica Direta.

Nesse sentir, considerando a data da interposicao da reclamagéo
trabalhista, por certo que estdo prescritas as parcelas exigiveis
anteriormente a 17/11/2004, tal como decido na origem.".

Em suas razfes de revista a fls. 438/477,a reclamante sustenta
sucessivamente interrupcao e suspensao da prescricao.
Pois bem.

Primeiramente, inviavel a andlise da alegada ofensa ao art. 4° do
Dec. 20.910/32, pois se trata de espécie normativa ndo prevista no
art. 896, "c", da CLT.

Ademais, o TST possui entendimento de néo ter o processo
administrativo o conddo de interromper a fluéncia do prazo
prescricional. Cito precedentes:

"PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRIGAO. INTERRUPGAO.
IMPOSSIBILIDADE. O Cédigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
causas de interrupcéo da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo héa falar em interrupcédo da prescri¢cdo." (RR-29100-
35.2001.5.14.0071, Relator Ministro Jo&o Batista Brito Pereira, 52
Turma, DEJT 26/06/2009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas ndo se interrompe pela adoc¢do de procedimentos
administrativos que visem a obtengdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido." (RR
-89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de Assis
Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Cédigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Cédigo Civil em vigor) as
causas de interrup¢do do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo ha falar que processo
administrativo interrompe a prescrigdo. Recurso de revista a que se
nega provimento." (RR-735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro
Gelson de Azevedo, 52 Turma, DJ 22/09/2006).

"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPGCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estdo inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razdo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescri¢cdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR-446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

REAJUSTE SALARIAL
Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, |, da CF;
- divergéncia jurisprudencial.

A Turma,por intermédio do acérdéo a fls. 409/419,complementado
a fls. 433/435 (ED), ratificou a sentengaquanto ao indeferimento do
pleito relativo ao pagamento de diferencas salariais e reflexos. Eis a
ementa:

"NOVACAP: ACT 2004/2006: EXTENSAO A TODOS OS
EMPREGADOS DOS EFEITOS DE DECISOES JUDICIAIS
FIXANDO REAJUSTAMENTO SALARIAL: EQUALIZAGAO DAS
SITUACOES PARTICULARES PARA EVITAR "BIS IN IDEM", COM
GLOSAS OU DIFERENGAS: INEXISTENCIA DE COMANDO
JUDICIAL PARA REAJUSTAMENTO DAS GRATIFICAGCOES:
NORMA COLETIVA RESTRITA A GENERALIZACAO DESSAS
DECISOES JUDICIAIS: POSTERIOR AJUSTAMENTO DA TABELA
DE EMPREGOS PERMANENTES COM REAJUSTE DOS NIVEIS
SALARIAIS E DAS GRATIFICACOES EM 58,52%: INEQUIVOCA
OBSERVANCIA AOS COMANDOS DA RESOLUGCAO DO
CONSELHO DE POLITICA DE PESSOAL DO DISTRITO FEDERAL
HAVIDA NA 232 REUNIAO EXTRAORDINARIA OCORRIDA EM 06
DE MAIO DE 1991 ALUSIVA A EXTENSAO DOS REAJUSTES
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DADOS AOS SALARIOS DOS EMPREGOS PERMANENTES
PARA AS COMISSOES E FUNGCOES GRATIFICADAS: PROVA DE
REGULAR OCORRENCIA DO AJUSTADO NO ACT 2004/2006 E
NA TEP: PEDIDOS EXORDIAIS IMPROCEDENTES:
PRECEDENTES.

N&o houve no acordo coletivo previsdo de extensdo da deciséo
judicial pertinente a reajuste salarial para as funcdes gratificadas,
ndo cabendo ao Judiciario elastecer o ajuste normativo havido entre
o sindicato obreiro e a empresa, situada a exigéncia de observar a
empresa o determinado pelo Conselho de Politica de Pessoal do
Distrito Federal a paridade de reajuste de salarios e funcdes
gratificadas apenas quando estabelecida situacdo geral, no caso
ocorrida quando da implementacao da tabela de empregos
permanentes vigente a partir de 2006, quando as situa¢des
particulares ja estavam equalizadas, conforme o que decorria do
ajustamento coletivo anterior, 0 ACT 2004/2006.

Recurso patronal conhecido e provido.

Recurso obreiro conhecido e desprovido.".

Na revista a fls. 410/448,0 reclamante sustenta ofensa ao art. 5°, |,
da CF, mas a matéria nele versada (isonomia de géneros) é
impertinente. Ao depois, em relacdo ao aresto colacionado, erige-se
em 6bice ao processamento do recurso o teor da Simula 296, | do
TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 02 de setembro de 2010 (53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-194900-28.2009.5.10.0013
Processo N° RR-RO-1949/2009-013-10-00.5
Relator Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO
Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Ltda.
Advogado Fabiano Feliciano Jerénimo
Recorrido Daianne Silva Campos
Advogado Robercon Barreira Costa
Recorrente Unido (Tribunal Superior Trabalho)
Advogado Douglas Guilherme Fernandes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimag¢éo da Unidoem 23/08/2010 - fls. 202;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 203).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade aSumula Vinculante n® 10/STF

- violacdo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
declarar a inconstitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Todavia, asuposta nulidade ndo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal, sem pronunciar qualquer

inconstitucionalidade. Incélume, pois, oart. 97 daCF.

Por fim, aSumula Vinculante n° 10 do STF nédo constitui
pressuposto valido a ensejar a admissibilidade do apelo, nos termos
do artigo 896, alinea "a", da CLT. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo dos artigos 2°, 5°, Il, 22, 37, § 6°, e 48, da CF;

- ofensa aos artigos 66 e 71, § 1°, da Lei n° 8.666/93 e 265 do CCB.
- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma manteve a condenacdo subsidiaria da Unido ao
pagamento dos créditos deferidosa autora,forte na Simula n° 331,
IV, doTST.

Recorre de revista a Unido, a fim de que sejaafastada sua
responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, adecisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também néo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimulan®
333 do TST e do § 4° do art. 896 da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENAGAO - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST,;

- violagéo do(s) art(s). 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacéo subsidiéria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos,
gue sejam excluidas a multa do FGTS e as multas dos arts. 467 e
477 da CLT.

Vejamos.

De plano, inexistindo sucumbéncia quanto a multa fundiaria e a
multa do art. 467da CLT, o recurso, no particular, ndo prospera, em
face da auséncia de interesse.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
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00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto, a Simula n° 333/TST e o art. 896, § 4°, da CLT,
como Gbice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj

Despacho
Processo N° RR-RO-195100-71.2009.5.10.0001
Processo N° RR-R0O-1951/2009-001-10-00.4

Relator Desembargador - MARIO MACEDO
FERNANDES CARON

Recorrente Dourado e Fernandes Prest. de
Servigos Ltda.

Advogado Geraldo Rafael da Silva Junior

Recorrido Nilton Marcos da Silva Ribeiro

Advogado Nabian Martins de Paiva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Intempestividade. O recorrente interpds o recurso de revista em
14/07/10 (fls. 233), portanto, antes da publicagcdo, em 13/08/10 (fls.
265), do acorddo que julgou seus embargos de declaragéo. Logo, o
recurso interposto é intempestivo, nos termos da OJSBDI1 n° 357.
Cito precedentes:

"RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO DO APELO EM DATA
ANTERIOR A PUBLICACAO DA DECISAO RECORRIDA.
EXTEMPORANEIDADE DA MEDIDA. NAO CONHECIMENTO. -E
extemporaneo recurso interposto antes de publicado o acérdao
impugnado-, segundo a diretriz consagrada na Orientacgédo
Jurisprudencial n.° 357 da SBDI-1. Hip6tese em que a parte
apresentou o Recurso de Revista antes da publicagdo do acérdéo
regional proferido em sede de Embargos de Declaracao por ela
préprio opostos. Recurso de Revista ndo conhecido." (RR-33400-
10.2006.5.04.0761,DEJT 27/08/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA - AGRAVO - EXTEMPORANEIDADE -
RECURSO DE REVISTA. E pacifico, no ambito desta Corte,
mediante a Orientacdo Jurisprudencial n® 357 da SBDI-1, o
entendimento de que é extemporaneo o recurso interposto antes da
publicagdo do acérdéo impugnado, como no presente caso. Assim,
como restou incontroverso nos autos que o recurso de revista da
reclamada foi interposto em data anterior a publicagdo do acérdao
impugnado, mostra-se irretocavel a decisdo agravada
fundamentada na iterativa e notdria jurisprudéncia desta Corte,
sendo manifestamente infundada a presente medida processual.
Agravo desprovido." (AgR-AIRR - 222440-94.2004.5.15.0075,DEJT
20/08/2010).

"RECURSO DE REVISTA - RECURSO ORDINARIO -
INTEMPESTIVIDADE - EFEITO INTERRUPTIVO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS INTERPOSTOS PELA OUTRA
PARTE E EXTEMPORANEIDADE DE RECURSO INTERPOSTO
ANTES DA PUBLICACAO DA DECISAO IMPUGNADA. | - O artigo
538, caput, do CPC permite que os embargos declaratérios

interpostos interrompam o prazo recursal para qualquer das partes,
a partir do que aqueles ofertados pelo reclamado interromperam o
prazo para a interposi¢do do recurso ordinario pelo autor. Por conta
disso, afigura-se irrelevante que os seus embargos tenham sido
considerados extemporaneos pela interposi¢do antecipada a
publicacé@o da sentenga. Il - Entretanto, isso ndo elide a constatacédo
de o recorrente ter interposto o recurso ordinario antes mesmo da
publicacdo da decisdo que julgou os embargos de declaragéo
interpostos pelo reclamado, incorrendo no mesmo equivoco antes
verificado. Il - Nesse interim, encontra-se pacificado nesta Corte,
por meio da Orientac¢&o Jurisprudencial n® 357 da SBDI-1 do TST, o
entendimento de que é extemporaneo recurso interposto antes de
publicado o acérddo impugnado. IV - Desse modo, a circunstancia
de o recurso ordinario ter sido interposto antes da publicagdo da
decisdo que julgou os embargos de declaracdo do recorrido o
qualifica como prematuro, a teor da orientac¢ao jurisprudencial em
apreco, a infirmar a ofensa ao artigo 538, caput, do CPC. V -
Recurso ndo conhecido." (RR-213/2006-010-15-00.0, DEJT
06/02/2009)

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia,02de setembro de 2010(5%f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-195100-35.2009.5.10.0013
Processo N° RR-RO-1951/2009-013-10-00.4

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Recorrido Caixa Economica Federal

Advogado Jodo Cardoso da Silva

Recorrente Herbert Bruggemann

Advogado Rogério Rocha

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 253;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 254).

Regular a representacao processual (fls. 11 e 271).

Dispensado o preparo (fl. 210). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
CEF - DIFERENCAS DE VP-GIP

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 444, 468 e 457, §1°, da CLT,;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma,por intermédio do acérddo a fls. 248/252,negou
provimento ao recurso obreiro, com os fundamentos postos na
ementa:

"CAIXA ECONOMICA FEDERAL: PARCELA VP-GIP: PEDIDO DE
DIFERENCAS E REFLEXOS: CORRETA INTEGRAQAO DO
VALOR CONCERNENTE A 1/3 DA VP-GIP NO VALOR DO
CARGO EM COMISSAO: SIMPLES DESLOCAMENTO E NAO
SUPRESSAO: IMPROCEDENCIA DO PEDIDO EXORDIAL.
Recurso obreiro conhecido, prejudicial de prescrigdo suscitada em
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contrarrazbes afastada, e desprovido. ".

O recorrente sustenta, em sintese, divergéncia jurisprudencial com
base na alinea b do art. 896 da CLT.

Vejamos.

Vinculada a controvérsia a interpretacdo de norma regulamentar, a
admissibilidade do recurso de revista sujeita-se ao disposto no art.
896, b, da CLT. Cabe ao recorrente demonstrar, assim, a ocorréncia
de divergéncia jurisprudencial quanto a interpretagdo do mesmo
diploma regulamentar, para viabilizar o recurso.

E, de fato, o acérddo do TRT da 42 Regido transcrito a fls. 260/262
e juntado em coépia integral a fls. 275/278, autenticada pela
advogada a fls. 271, considera as mesmas normas regulamentares
e a mesma situacao fatica, com conclusdo oposta, no sentido de ser
ilicita a alteragdo implementada pelo PCS/98, relativamente aos
efeitos na parcela VP-GIP.

Assim, admito o recurso com fundamento no art. 896, b, da CLT.

CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apés, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-196300-13.2009.5.10.0002
Processo N° RR-RO-1963/2009-002-10-00.5
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Ltda.
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Poliani Ferreira Castello Branco
Advogado Fernando Barbosa de Souza
Recorrente Unido
Advogado Fernando Quint&o Mendes Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao em 20/08/2010 - fls. 121; recurso
apresentado em 25/08/2010 - fls. 122).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violacao do art. 97 e 103-A, caput, da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Igualmente,inexiste afronta ao art. 103-A, caput, da CF, o qual trata
do efeito vinculante das simulas editadas pelo STF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Sumula Vinculante n°® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29, 5° Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por intermédiodo acérdéo a fls. 98/112,ratificou a
sentenca guanto acondenacdo subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 122/138, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também n&o prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST,;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, 1l, e 100, da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiaria,
gue a condenacdo seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
sejam excluidas as multas do art. 477 da CLT e do FGTS.
Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
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215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).
Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Por meio do petitério a fls. 114/118, a reclamante requer a execugao
da sentenca.

Assim, remetam-se os autos ao Juiz da execucgao, a fim de se
viabilizar o pedido formulado, na forma como se entender de direito.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (6 ). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Nla
Despacho
Processo N° RR-R0O-199700-17.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-1997/2009-008-10-00.8

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrente Confederal Vigilancia e Transportes de
Valores Ltda.

Advogado Darcy Maria Gongalves de Almeida

Recorrido Sindicato dos Empregados em
Empresas de Seguranca e Vigilancia
do Distrito Federal

Advogado Jonas Duarte José da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 847;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 848).

Regular a representacéo processual (fls. 93).

Satisfeito o preparo (fl(s). 809, 825, 861 e 860). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS SUBSTITUICAO PROCESSUAL - SINDICATO -
ILEGITIMIDADE ATIVA

Alegagao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 310/TST;

- violagao do(s) art(s). 8°, I, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 6°, 267, IV, do CPC e 81, Ill, do CDC;

- divergéncia jurisprudencial

A32 Turma desta Corte, por meio do acérdaoa fls. 840/846, deu
provimento ao recurso ordinario do sindicato autor para declarar sua
legitimidade ativa "ad causam"”, por entender aplicavel a substituigao
processual a que aludeoart. 89,11, da Constituicdo Federal.
Ementou:

"DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. DIREITOS
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. LEGITIMAQAO ATIVA DO
SINDICATO DA CATEGORIA PROFISSIONAL. SUBSTITUI(;AO
PROCESSUAL. Hipotese em que os direitos discutidos e que
alcancam pluralidade identificavel de trabalhadores decorrem da
mesma origem -- qual seja, a conduta empresarial contraria ao que
convencionado em norma coletiva, em que prevista a
impossibilidade de desconto dos dias de paralisagéo -, situagéo que
autoriza a tutela respectiva por intermédio do sindicato profissional
correspondente, na exata conformidade dos arts. 81, paragrafo
unico, Il c/c o art. 8°, 1ll, da CF. Recurso ordinario conhecido e
provido."

Insurge-se o recorrente contra tal decisdo, insistindo na tese de
ilegitimidade ativa do sindicato autor para propor a reclamagéo
trabalhista, uma vez que a discussédo em exame envolveria direitos
individuais heterogéneos (fls. 848/859).

O recurso de revista é incabivel nessa fase processual, porquanto o
acordao registra a determinagdo de retorno dos autos a Vara de
origem para prosseguimento do feito. Assim,tem natureza juridica
de decisdo interlocutéria mista. Logo, incide o 6bice da regra
geralretratada naSumula n® 214 do TST, ndo se constatando
nenhuma das excegées previstas no verbete. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Iri

Despacho
Processo N° RR-RO-200300-56.2009.5.10.0002
Processo N° RR-R0O-2003/2009-002-10-00.2

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Desembargador - JOAO AMILCAR

Recorrido th(:ljpital - Empresa de Servigos Gerais

a.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Denise Alves de Castro

Advogado Fernando Barbosa de Souza

Recorrente Unido

Advogado Luiz Felipe Cardoso de Moraes Filho

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacdo em 23/08/2010 - fls. 126; recurso
apresentado em 30/08/2010 - fls. 127).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
IITST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n® 10/STF;
- violagdo do art. 97 e 103-A, caput, da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Igualmente,inexiste afronta ao art. 103-A, caput, da CF, o qual trata
do efeito vinculante das simulas editadas pelo STF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a Sumula Vinculante n°® 10 do STF(art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagdo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n° 8.666/93; 265 do CCB;

A22 Turma, por meiodo aco6rdao a fls. 111/122, manteve a
sentenga quanto a condenacéo subsidiaria daUnido aopagamento
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dos créditos deferidos a autora,forte na Simula n°® 331, IV, doTST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 127/140, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST. LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, 37, 1l, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenagéo seja limitada ao saldo de salarios ou,
ao menos, que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e477 da
CLT ea multa doFGTS.

Vejamos.

No tocante a multa convencional, o apelo estd desfundamentado,
porquanto néo invocado pela parte recorrente qualquer dos
permissivos legais de cabimento de recurso de revista (art. 896 e
alineas da CLT)

No mais,a Stmula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

A jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.
Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).
Incidem portanto,a Simula n® 333 do TST e o art. 896, § 4°, da CLT
como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Nla

Despacho
Processo N° RR-RO-200800-22.2009.5.10.0003
Processo N° RR-R0O-2008/2009-003-10-00.1

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrente Manoel Anténio Monteiro da Silva

Advogado Antdnio Marques da Silva

Recorrido Novacap - Companhia Urbanizadora
da Nova Capital do Brasil

Advogado Angélica Cristina Conceigéo Dutra

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 408;
recurso apresentado em 20/08/2010 - fls. 410).

Regular a representacgdo processual (fls. 21 e 281).

Dispensado o preparo (fl. 304). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO - INTERRUPCAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 294 do TST e 443 do STF;

- violagdo do(s) art(s). 5°, XXXIII, XXXIV, LXXVIII, 7°, XXIX e 37,
caput da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 8° e 11, da CLT; 202, VI, do CCB; 4° do
Decreto n° 20.910/32;

- divergéncia jurisprudencial.

Quanto ao tema em epigrafe, consignou a32 Turma, a fls. 384:

"(...) Ao contrario do que sugere o Reclamante, o processo
administrativo referido ndo configura ato inequivoco extrajudical que
importe reconhecimento do direito pretendido, de modo a
interromper o prazo prescricional (CC, art. 202, VI).

Na realidade, os documentos acostados as fls. 238/245 revelam a
aprovacao do parecer em que indeferida a pretensdo de reajuste
das funcdes gratificadas 01, 02 e 03, objeto da presente
reclamatoria.

Inexistindo, pois, a suposta causa interruptiva da prescricao, afigura
-se correto o pronunciamento originario em que declarada a
prescricao quinquenal.

Nego provimento.".

Em suas razbdes de revista a fls. 410/448, o reclamante sustenta
sucessivamente interrupgéo e suspenséo da prescrigéo.

Pois bem.

Primeiramente, inviavel a andlise da alegada ofensa ao art. 4° do
Dec. 20.910/32, pois se trata de espécie normativa ndo prevista no
art. 896, "c", da CLT.

Ademais, o TST possui entendimento de néo ter o processo
administrativo o conddo de interromper a fluéncia do prazo
prescricional. Cito precedentes:

"PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRIGAO. INTERRUPCAO.
IMPOSSIBILIDADE. O Cédigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
causas de interrupcéo da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo héa falar em interrupcédo da prescri¢cdo." (RR-29100-
35.2001.5.14.0071, Relator Ministro Jo&o Batista Brito Pereira, 52
Turma, DEJT 26/06/2009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas ndo se interrompe pela adoc¢do de procedimentos
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administrativos que visem a obtencdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido." (RR
-89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de Assis
Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGCAO. INTERRUPCAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Cddigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Cédigo Civil em vigor) as
causas de interrupcdo do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo héa falar que processo
administrativo interrompe a prescri¢do. Recurso de revista a que se
nega provimento." (RR-735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro
Gelson de Azevedo, 52 Turma, DJ 22/09/2006).

"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPGCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estao inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cdédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razédo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescricdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR-446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

REAJUSTE SALARIAL
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, |, da CF;
- divergéncia jurisprudencial.

A Turma,por intermédio do acérdéao a fls. 382/387,complementado
a fls. 405/407 (ED), ratificou a sentengaguanto ao indeferimento do
pleito relativo ao pagamento de diferencas salariais e reflexos. Eis a
ementa:

"NOVACAP - REAJUSTES SALARIAIS PREVISTOS EM ACORDO
COLETIVO DE TRABALHO - TABELA SALARIAL DE EMPREGOS
PERMANENTES - EXTENSAO DOS REAJUSTES AS FUNGOES
GRATIFICADAS. Sendo incontroverso nos autos que as funcées
gratificadas devem ser reajustadas no mesmo patamar estabelecido
para a Tabela Salarial de Empregos Permanentes da empresa e
verificando-se que a referida Tabela somente passou a ser aplicada
em abril de 2006 -- por expressa previsdo do acordo coletivo de
trabalho firmado entre as partes --, é evidente que as funcdes
gratificadas somente poderiam ser reajustadas a partir desta data.
Recurso conhecido e desprovido.".

Na revista a fls. 410/448,0 reclamante sustenta ofensa ao art. 5°, |,
da CF, mas a matéria nele versada (isonomia de géneros) é
impertinente. Ao depois, em relacdo ao aresto colacionado, erige-se
em 6bice ao processamento do recurso o teor da Simula 296, | do
TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka

Despacho
Processo N° RR-RO-200800-68.2009.5.10.0020
Processo N° RR-R0O-2008/2009-020-10-00.7

Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN

Revisor Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Recorrido Novacap - Companhia Urbanizadora
da Nova Capital do Brasil

Advogado Conrado de Carvalho Araujo

Recorrente Vasco Fernandes Mendes

Advogado Lindoval da Silveira Rocha

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 332;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 333).

Regular a representacéo processual (fls. 12).

Dispensado o preparo (fl. 273). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO - INTERRUPCAO

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 202, VI, do CCB; 4° do Decreto n° 20.910/32;

- divergéncia jurisprudencial.

Quanto ao tema em epigrafe, eis o consignado naementa a fls.
322:

"PRESCRICAOQ. IMPOSSIBILIDADE DE INTERRUPCAO EM FACE
DA EXISTENCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO. Os motivos
ensejadores da interrupgdo da prescri¢cdo estdo descritos no art.
202 do Cddigo Civil. A simples existéncia de processo
administrativo por meio do qual o reclamante tentou obter o reajuste
salarial ndo se enquadra em quaisquer das hipoteses legais se ndo
houve reconhecimento do direito pelo empregador naqueles autos.".

Em suas razdes de revista a fls. 333/344, o reclamante sustenta
sucessivamente interrupgdo e suspensao da prescrigao.

Pois bem.

Primeiramente, inviavel a analise da alegada ofensa ao art. 4° do
Dec. 20.910/32, pois se trata de espécie normativa nao prevista no
art. 896, "c", da CLT.

Outrossim,consignado no acérddo que a pretensdo do reclamante,
objeto desta reclamatéria, foi indeferida administrativamente, ndo ha
falar em violagaodo art. 202, VI, do CCB.

Ademais, o TST possui entendimento de nédo ter o processo
administrativo o conddo de interromper a fluéncia do prazo
prescricional. Cito precedentes:

"PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRIQAO. INTERRUPQAO.
IMPOSSIBILIDADE. O Cadigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
causas de interrupgdo da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo héa falar em interrupgéo da prescri¢cdo." (RR-29100-
35.2001.5.14.0071, Relator Ministro Jodo Batista Brito Pereira, 52
Turma, DEJT 26/06/2009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIQAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas ndo se interrompe pela adocdo de procedimentos
administrativos que visem a obtengdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido." (RR
-89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de Assis
Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIQAO. INTERRUP(;AO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Coédigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Caodigo Civil em vigor) as
causas de interrupgdo do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo ha falar que processo
administrativo interrompe a prescricdo. Recurso de revista a que se
nega provimento." (RR-735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro
Gelson de Azevedo, 52 Turma, DJ 22/09/2006).
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"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPGCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estao inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cdédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razédo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescricdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR-446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

REAJUSTE SALARIAL
Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 7°, XXVI, da CF;
- ofensa ao(s) art(s). 611, da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a sentenca que julgou
improcedente o pedido de aplicagcdo do percentual de 58,52%
imposto pelo ACT 2004/2006.Esta foi a ementa, na fracdo de
interesse:

"NOVACAP. FUNGOES GRATIFICADAS. REAJUSTE. NORMA
COLETIVA. INTERPRETAGAO RESTRITIVA. Em disputa
envolvendo a interpretacdo de norma coletiva de trabalho, as
solugdes tradicionais nos permitem restringir seus efeitos,
mormente se a situagdo envolve empresa publica ou sociedade de
economia mista. Se o pacto objetiva a equalizagéo da tabela de
emprego permanente, a incidéncia do reajuste deve se limitar a
reduzir as distor¢des existentes no quadro salarial e ndo aumenta-
las. A tal modo, instituida a nova tabela salarial apenas a partir de
abril de 2006, ndo ha que se falar em efeitos financeiros antes
dessa data.".

Na revista,o autorsustenta, em sintese, 0 ndo reconhecimento por

parte da Turma do reajuste coletivo estabelecido mediante os
acordos firmados entre as partes.

Todavia, ndo se constata a alegada ofensa ao art. 7°, XXVI, da
Constituicdo Federal. Isto porque a Turma, procedendo a analise
das normas coletivas em questdo e com base na prova,
concluiundo haver diferencas salariais decorrentes dos reajustes
previstos no ACT 2004/2006, uma vez que teria a reclamada
cumpridoo pactuado.

Nesse cenario, a pretensdo do recorrente, conforme manifestada,
importaria necessariamente no reexame de fatos e provas, o que
encontra 6bice na Stmula n° 126 do TST.

No tocante a supostaviolagdo do art. 611 da CLT, incide o 6bice da
Sumula 221, |, do TST.

Por fim, os arestos colacionados, ante o carater genérico revelado,

ndo atendem ao disposto na Sumula n® 296, |, do TST.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO
Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-201000-17.2009.5.10.0007
Processo N° RR-RO-2010/2009-007-10-00.6
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO

MARQUES

Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Raimunda Pereira da Silva

Advogado Rubens Santoro Neto

Recorrente Unido (Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territorios)

Advogado Raphael Nazareth Barbosa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimac¢do da decisdo em 20/08/2010 - fls.
220; recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 223).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violagéo dos artigos 97, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
declarar a inconstitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Todavia, asuposta nulidade néo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal, sem pronunciar qualquer
inconstitucionalidade. Inc6lume, pois, oartigo 97, daCF.
Por fim, ndo ensejam o processamento da revista aresto oriundo do
STF ea Sumula Vinculante n® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo dos artigos 2°, 5°, 1, 22, | e XXVII, 37,8 6°, 44 e 48, da
CF;

- ofensa aos artigos 66 e 71 da Lei n° 8.666/93; 265, do CCB.

A 32 Turma, por intermédiodo acérdéo a fls. 209/216, emprestou
provimento ao recurso ordinario obreiropara condenar
subsidiariamente a Unido ao pagamento das verbas deferidas.
Recorre de revista a Unido a fls. 223/240, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
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delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade & Sumula 363/TST;

- violacao dos artigos 37, Il e 100, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenacdao seja limitada ao saldo de salério ou,
ao menos, seja excluida a multa do art. 477, § 8°, da CLT.
Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, ajurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez,a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-202400-72.2009.5.10.0005
Processo N° RR-R0O-2024/2009-005-10-00.7
Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Revisor Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Recorrente Fundagéo Universidade de Brasilia -
FUB
Advogado Bruno Roberto Maciel Cunha de Maria
Recorrido Higienizagdo e Terceirizagdo Ltda -
Higiterc
Recorrido Lucivaldo Silva dos Santos
Advogado Juscelino Cunha

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 20/08/2010 - fls. 149;
recurso apresentado em 24/08/2010 - fls. 150).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A FUB alega néo ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidénciados artigos 27, 29, 31 e 71, § 1°, da Lei
n°8.666/93 e 378 6° da CF.

Todavia, a suposta nulidade ndo se viabiliza, na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular,sem
pronunciar qualguer inconstitucionalidade. Incélume, pois, o artigo
97 da CF.

Outrossim, ndo constituipressuposto valido, a ensejar a
admissibilidade do apelo, a alegacéo de contrariedade aSumula
Vinculante n°® 10 do STF (art. 896, alinea "a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 37 § 6°, da CF;

- ofensa ao art. 27, 29, 31 e 71, §1° da Lei n° 8666/93 e 309 do
CCB.

A 32 Turma, por meio do acérdéo proferido a fls. 131/146, manteve
a sentenca quanto a condenacéao subsidiaria da FUB, pelos créditos
deferidos ao autor, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista a Fundacgéo a fls. 150/156, a fim de que seja
afastada sua responsabilizacéo.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pelaprimeira reclamada, prestadora de
servigo, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora dos
servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a responsabilidade
subsidiaria da FUB pelos créditos trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, 1V, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
gue hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Inc6lumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislacdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

JUROS DE MORA - FAZENDA PUBLICA - RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial

O Colegiado emprestou parcial provimento ao recurso ordinario
interposto pela FUB para "determinar que, na execug¢do voltada
subsidiariamente contra o Ente Publico, sejam observados juros de
mora de 0,5% ao més, tdo somente a partir da vigéncia da Lei
11.960 de 30/6/2009, preservando-se, em relacdo ao periodo
anterior, as disposicdes do art. 39, §1°, da Lei 8.177/91, ou seja,
juros de 1% ao més." (fls. 146).

A FUB interpde recurso derevista, a fim de que os juros reduzidos
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ndo sofram limitag&o temporal.

Todavia, ajuizada a agdo em 20/11/2009 (fls. 02), ou seja, apés a
vigéncia da referida lei, a recorrente néo ostenta interesse recursal.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia,02 de setembro de 2010(53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-202900-23.2009.5.10.0011
Processo N° RR-RO-2029/2009-011-10-00.1

Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido Jofili Galdino Bernardo

Advogado Mozart Camapum Barroso

Recorrente VRG Linhas Aéreas S.A.

Advogado Carlos Roberto Siqueira Castro

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Intempestividade. O presente apelo nao ultrapassa a barreira da
admissibilidade, porque intempestivo. Sendo, veja. Conforme se
verificada certiddoa fls. 351, o acdrdéo de fls. 346/350foi
publicado no DEJT do dia 13/8/2010 (sexta-feira). Dessa forma, o
prazo para interposicdo do recurso de revista iniciou-se no dia
16/8/2010 (segunda-feira), findando em 23/8/2010 (segunda-feira).
O recurso de revista, todavia, fora recebido, via e-DOC, e
protocolizado nesta Corte em 24/8/2010 (terca-feira) - fls. 352,
quando ja extrapolado o octidio legal. Em que pesem as alegagdes
constantes a fls. 353/354, quanto a suposta indisponibilidade
temporéria do Sistema e-DOC, ndo h&a nos autos nenhum registro
de que ocorrera tal falha no dia 23/8/2010,tampouco diligenciou a
recorrente em comprova-la. Em tal cenario, tragoa baila a
orientacao prevista no § 1° do art. 11 da Instrugdo Normativa n°
30/2007 do TST, que regulamenta, no ambito da Justica do
Trabalho, a Lei n°® 11.419/2006, que dispGe sobre a informatizagao
do processo judicial, de que"a nao-obtenc¢ao, pelo usuario, de
acesso ao Sistema, além de eventuais defeitos de transmisséo ou
recepcao de dados, ndo serve de escusa para o descumprimento
dos prazos legais”.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regido

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-202900-11.2009.5.10.0015
Processo N° RR-RO-2029/2009-015-10-00.7

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Juiz - CARLOS ALBERTO OLIVEIRA
SENNA

Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil - Novacap

Advogado Conrado de Carvalho Araujo

Recorrente José lubatan de Lacerda Neves

Advogado Antdnio Marques da Silva

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 416;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 418).

Regular a representacgdo processual (fls. 21 e 179).

Dispensado o preparo (fl. 317). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 433 do STF e 294 do TST;

- violacdo do(s) art(s). 5°, XXXIII, XXXIV e LXXVIII, 7°, XXIX , 37,
caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 4° do Decreto n® 20.910/32; 8° e 11 da CLT;
126 do CPC; 202, VI, do CC;

- divergéncia jurisprudencial.

A 23Turma, por meio do acérdao a fls. 386/396,complementado
pelo julgamento dos embargos de declaracdo a fls.
413/415,mantevea declaragédo da prescricdo quinquenal, com a
seguinte fundamentagéo:

"A par de ter havido discussdo administrativa alusiva a matéria
objeto da causa, ndo houve inequivoco reconhecimento pela
empresa de que a pretenséo obreira tivesse sido atendida ou assim
seria, situando eventuais pareceres favoraveis em carater prévio,
nao conclusivo, e os célculos elaborados como previsdo do impacto
em caso de deferimento dos requerimentos apresentados e sua
extensdo geral. Ndo ha, pois, campo para incidéncia do artigo 202,
VI, do Cédigo Civil.

Com relacdo as circunstancias temporais especificas concernentes
a pretensdo de extensdo as gratificagdes dos reajustes salariais
previstos em normas coletivas, a partir do acordo coletivo de
trabalho 2001/2002 até o de 2004/2006, e depois a analise da
tabela de empregos permanentes a partir de 2006, emerge a
incidéncia da prescri¢cdo quinquenal, porque os supostos fatos
geradores ocorreram quando firmados os acordos coletivos,
conforme datas de incidéncia dos reajustes postulados, e assim,
aplicado o quinquénio, apenas a discussao alusiva ao ACT
2004/2006 e o efeito na tabela permanente de emprego, a partir de
2006, é que estdo sujeitos ao exame por ainda ndo operada a
prescrigdo"”.

Recorre de revistao autor a fls. 418/457.Alega, em sintese, ser
causa interruptiva/suspensivada prescrigdo, a abertura de processo
administrativo, que reconheceu odireito ao reajuste das
gratificagdes. Sustenta, ainda, a aplicacdo da prescricao parcial.
Pois bem.

Primeiramente, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo, a indicacéo decontrariedade a Simula n°
433 do STF e de ofensa ao art. 4° do Dec. 20.910/32(art. 896, 'a' e
‘c' da CLT).

Por outro lado, conforme consignado no acérdao, ndo houve, no
processo administrativo,reconhecimento inequivoco do direito pela
reclamada, razdo por que incélume o art. 202, VI, do CCB.
Ademais, o TST possui entendimento denéo tero processo
administrativo o conddo de interromper a fluéncia do prazo
prescricional. Cito precedentes:

"FGTS. PRESCRIGAO. PRAZO APLICAVEL. -E trintenaria a
prescricdo do direito de reclamar contra o nao-recolhimento da
contribuigdo para o FGTS, observado o prazo de 2 (dois) anos ap6s
o término do contrato de trabalho- (Simula 362 do TST).
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
IMPOSSIBILIDADE. O Cédigo Civil enumera em seu art. art. 202 as
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causas de interrupcao da fluéncia do prazo prescricional e, entre
elas, ndo se encontra o ajuizamento de processo administrativo.
Portanto, ndo ha falar em interrupcdo da prescricdo. ADICIONAL
NOTURNO. ONUS DA PROVA. N&o serve para configurar
divergéncia jurisprudencial, a teor do art. 896, alinea -a-, da CLT,
julgado oriundo de Tribunal de Justica. Recurso de Revista de que
se conhece em parte e a que se da provimento." (TST-RR - 29100-
35.2001.5.14.0071,Relator Ministro Jodo Batista Brito Pereira, 52
Turma, DEJT 26/06/2009).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGAO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA FLUENCIA DO PRAZO. O
prazo prescricional do direito de acdo para reclamar verbas
trabalhistas néo se interrompe pela adog&do de procedimentos
administrativos que visem a obtencdo do mesmo direito postulado
em Juizo. Recurso de Revista conhecido, todavia, ndo provido."
(TST-RR - 89500-60.2002.5.10.0016, Relatora Ministra Maria de
Assis Calsing, 42 Turma, DEJT 31/10/2008).

"RECURSO DE REVISTA. PRESCRIGCAO. INTERRUPCAO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. O Cddigo Civil de 1916, ao
enumerar em seu art. 172 (art. 202 do Cédigo Civil em vigor) as
causas de interrupcdo do prazo prescricional, ndo contempla o
processo administrativo. Assim, ndo héa falar que processo
administrativo interrompe a prescri¢do. Recurso de revista a que se
nega provimento. JORNADA DE SEIS HORAS DIARIAS. Nas
razdes do recurso de revista, ndo houve indicagdo de violacédo de
dispositivos da lei ou da Constituicdo Federal, contrariedade a
Sumula de jurisprudéncia deste Tribunal, tampouco indicagdo de
divergéncia jurisprudencial. O recurso, portanto, esta
desfundamentado, quanto ao tépico. Recurso de revista de que nédo
se conhece. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A auséncia de tese
juridica a confrontar inviabiliza a analise do recurso de revista, vez
que ndo ha como verificar violagdo de dispositivos legais e
divergéncia jurisprudencial. Recurso de revista de que nao se
conhece." (TST-RR - 735861-95.2001.5.17.5555, Relator Ministro:
Gelson de Azevedo, 5 Turma,DJ 22/09/2006).

"ATO ADMINISTRATIVO. INTERRUPGCAO DA PRESCRIGCAO. As
medidas ou processos de ordem administrativa ndo estao inseridos
no artigo cento e setenta e dois do Cdédigo Civil (atualmente
regulado pelo art. 202, VI), razédo por que ndo ha que se falar que o
processo administrativo interrompe a prescricdo. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST-RR - 446325-68.1998.5.06.5555,
Relator Ministro José Simpliciano Fontes de F. Fernandes, 22
Turma, DJ 23/05/2003).

A tal modo, o apelo encontra 6bice na Simula n° 333 do TST e no
art. 896, §4°, da CLT.

No mais, quanto a alegagdo de suspensédo do prazo prescricional e
de aplicacdo da prescrigdo parcial, anoto nao ter sido adotada, pela
Turma, tese sobre as aludidas matérias. Ausente o

prequestionamento, incide a Sumula n°® 297, I, do TST. REAJUSTE
SALARIAL

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, |, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Em prosseguimento, a Turma manteve a improcedéncia do pedido
de diferencgas salariais decorrentes de reajuste salarial normativo.

Esta foi a ementa:

"NOVACAP: ACT 2004/2006: EXTENSAO A TODOS OS

EMPREGADOS DOS EFEITOS DE DECISOES JUDICIAIS
FIXANDO REAJUSTAMENTO SALARIAL: EQUALIZAGAO DAS
SITUACOES PARTICULARES PARA EVITAR "BIS IN IDEM", COM
GLOSAS OU DIFERENGAS: INEXISTENCIA DE COMANDO
JUDICIAL PARA REAJUSTAMENTO DAS GRATIFICAGCOES:
NORMA COLETIVA RESTRITA A GENERALIZACAO DESSAS
DECISOES JUDICIAIS: POSTERIOR AJUSTAMENTO DA TABELA
DE EMPREGOS PERMANENTES COM REAJUSTE DOS NIVEIS
SALARIAIS E DAS GRATIFICACOES EM 58,52%: INEQUIVOCA
OBSERVANCIA AOS COMANDOS DA RESOLUGCAO DO
CONSELHO DE POLITICA DE PESSOAL DO DISTRITO FEDERAL
HAVIDA NA 232 REUNIAO EXTRAORDINARIA OCORRIDA EM 06
DE MAIO DE 1991 ALUSIVA A EXTENSAO DOS REAJUSTES
DADOS AOS SALARIOS DOS EMPREGOS PERMANENTES
PARA AS COMISSOES E FUNGCOES GRATIFICADAS: PROVA DE
REGULAR OCORRENCIA DO AJUSTADO NO ACT 2004/2006 E
NA TEP: PEDIDOS EXORDIAIS IMPROCEDENTES:
PRECEDENTES. Nao houve no acordo coletivo previsao de
extensdo da deciséo judicial pertinente a reajuste salarial para as
funcdes gratificadas, ndo cabendo ao Judiciario elastecer o ajuste
normativo havido entre o sindicato obreiro e a empresa, situada a
exigéncia de observar a empresa o determinado pelo Conselho de
Politica de Pessoal do Distrito Federal a paridade de reajuste de
salarios e fungdes gratificadas apenas quando estabelecida
situacdo geral, no caso ocorrida quando da implementacdo da
tabela de empregos permanentes vigente a partir de 2006, quando
as situagGes particulares ja estavam equalizadas, conforme o que
decorria do ajustamento coletivo anterior, o ACT
2004/2006.Recurso obreiro conhecido e desprovido".

Em suas razbes recusais, o reclamante insiste n&o ter sido
observada pela reclamada a previséo inserta em norma coletiva de
reajustes salariais escalonados extensiveis a gratificacdo de fungdo
incorporada.

Todavia, a Turma, ao analisar a prova,concluiu serem indevidas as
diferencas salariais ora pleiteadas, porquanto a fungéo gratificada
teve reajuste de 58,52%, conforme previsdo na tabela de empregos
permanentes, a partir de 2006.

Diante de tal panorama, divergir desse contexto fatico e aferir
violacdo do art. 5°, |, da CF e divergéncia
jurisprudencial,demandaria reexame do conjunto probatério,
conduta defesa pela Sumula n° 126 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-203000-93.2009.5.10.0005
Processo N° RR-RO-2030/2009-005-10-00.4

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrente Fundagao Universidade de Brasilia -
FUB

Advogado Daniella Ribeiro de Pinho

Recorrido Higienizacdo e Terceirizagdo Ltda -

Higiterc
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Recorrido Luiz Ferreira da Costa

Advogado Juscelino Cunha

Recorrido ZL Ambiental Ltda (Em Recuperagéo
Judicial)

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoal em09/08/2010 - fls. 193;
recurso apresentado em 19/08/2010 - fls. 194). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE

RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) Vinculante n® 10/STF;

- violagdo do art. 97 da CF.

A FUB alega néao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidénciados artigos 27, 29, 31 e 71, § 1°, da Lei
n°8.666/93 e 378 6° da CF.

Todavia, a suposta nulidade ndo se viabiliza, na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular,sem
pronunciar qualquer inconstitucionalidade. Incélume, pois, o artigo
97 da CF.

Outrossim, nao constituipressuposto valido, a ensejar a
admissibilidade do apelo, a alegacdo de contrariedade aSumula
Vinculante n° 10 do STF (art. 896, alinea "a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violagao do(s) art(s). 37 § 6°, da CF;

- ofensa ao art. 27, 29, 31 e 71, §1° da Lei n° 8666/93 e 309 do
CCB.

A 22 Turma, por meio do acérdéo proferido a fls. 178/190, ratificou
decisao monocratica (fls. 149/157), para manter a condenagao
subsidiaria da FUB ao pagamento dos créditos deferidos ao autor,
forte na Sumula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista a Fundagédo a fls. 194/205, a fim de que seja
afastada sua responsabilizagéo.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pelaprimeira reclamada, prestadora de
servigo, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora dos
servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a responsabilidade
subsidiaria da FUB pelos créditos trabalhistas reconhecidos.

Assim, a decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sdmula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos érgaos
da administracéo direta, das autarquias, das fundag8es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relagédo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n°® 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada andlise de toda a legislacao pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Sumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT.

CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Publique-se.

Brasilia,02 de setembro de 2010(53f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Iro
Despacho
Processo N° RR-RO-203000-69.2009.5.10.0013

Processo N° RR-R0O-2030/2009-013-10-00.9

Relator Desembargadora - MARCIA MAZONI
CURCIO RIBEIRO

Recorrido Caixa Econdmica Federal
Advogado Jodo Cardoso da Silva
Recorrente Eduardo Meirinho
Advogado Moacir Akira Yamakawa

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 733;
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 734).

Regular a representacgédo processual (fls. 13 e 752).

Dispensado o preparo (fl. 726). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
CEF - DIFERENCAS DE VP-GIP

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51, I,/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 444, 468 e 457, §1°, da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma,por intermédio do acérdéo a fls. 725/732,negou
provimento ao recurso do reclamante para manter a sentenga
quanto a improcedéncia do pedido de pagamento de diferencas VP
-GIP. Esta foi a ementa:

"CEF. VP-GIP. DIFERENCAS. GRATIFICACAO DE FUNCAO.
CARGO COMISSIONADO. A parcela denominada "VP- GIP" é
composta por 1/3 somente do salario padrdo e da funcao de
confianga, ndo inclui a gratificagdo de cargo comissionado. Tratando
-se de gratificagdes distintas e comprovado que o Reclamante nao
recebe a gratificagdo de funcao de confianca - aquela que integra o
célculo da verba VP-GIP -, mas apenas a gratificacdo do cargo
comissionado, ndo ha que se falar caberem-lhe quaisquer
diferencas a serem deferidas" (00659-2009-008-10-00-9 RO,
Acérdao 12 Turma, Rel. Des. Flavia Simdes Falcao, DJ de 25/9/09).
Recurso ordinario obreiro conhecido e desprovido'.

Recorre de revista o reclamante a fls. 734/751. Alega, em sintese, a
"ilegalidade da alteracdo indireta da norma RH 115 por meio da
simples mudanc¢a de nomenclatura do pagamento das parcelas
recebidas em decorréncia do recebimento de gratificacdo de
funcao".

Vejamos.

Em causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, a
admissibilidade do recurso de revista restringe-se as hipéteses de
ofensa direta a Constituicdo Federal ou de contrariedade a Simula
do TST (art. 896, § 6°, da CLT).

Qutrossim,o cerne da discussao diz respeito a interpretacdo de
norma regulamentar. Em resumo, a Turma, ao examinar a norma,
concluiu que a parcela denominada "VP- GIP" néo inclui a
gratificacdo de cargo comissionado. O autor, por outro lado,
contesta a interpretacgao.

Diante de tal cenario, inviavel a analise da Siumula n° 51, I,do TST,
até porquea admissibilidade do recurso de revista estaria sujeitaao

disposto no art. 896, 'b', da CLT.
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A tal modo,obstado o processamento do apelo.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an
Despacho
Processo N° RR-R0O-205200-70.2009.5.10.0006
Processo N° RR-R0O-2052/2009-006-10-00.0
Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Terezinha Fatima da Silva Rodrigues
Advogado Oséias Nascimento de Oliveira
Recorrente Unido (Ministério do Meio Ambiente)
Advogado Douglas Guilherme Fernandes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagéo da decisédo em 20/08/2010 - fls.
136; recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 137).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

-contrariedade & Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacdo do art. 97 da CF.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo héa se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo enseja o processamento da revistaa Sumula
Vinculante n° 10 do STF(art. 896, alinea "a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacdo dos arts. 2°, 5°, 22, 37,8 6°, 44 e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71 da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;
-divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por intermédiodo acérdéao a fls. 126/132, mantevea
condenacgdo subsidiaria daUnido aopagamento dos créditos
deferidos,forte na Simula n° 331, IV, doTST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 137/152, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

A reclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢cos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relacdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionaisinvocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e art. 896, § 4°, da CLT. LIMITACAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI e 37, Il, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizacédo subsidiéria,
gue seja limitada ao saldo de salario ou, ao menos, sejam excluidas
as multas dos artigos 467 e477da CLT, bem como a multa do
FGTS.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TSTe o art.
896, § 4° da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-205800-85.2009.5.10.0008

Processo N° RR-R0O-2058/2009-008-10-00.0
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Recorrido Caixa Economica Federal
Advogado Elizabeth Pereira de Oliveira
Recorrente Sonia Kihomi Takenaka
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Advogado Ulisses Riedel de Resende

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 133;
recurso apresentado em 16/08/2010 - fls. 137).

Regular a representacgdo processual (fls. 11/12).

Dispensado o preparo (fl. 73). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRIGCAO PARCIAL

Alegacao(des):

- contrariedade as Sumulas 327 e 294/TST,;

- violacéo do(s) art(s). 7°, XXIX, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acérdéo a fls. 115/119, complementado a
fls.129/132 (ED), ratificou a sentenga quanto a decretagdo da
prescricdo. Eis a ementa:

"AUXILIO-ALIMENTACAO. SUPRESSAO. PRESCRICAO. A
contagem do prazo prescricional somente tem inicio quando a
suposta lesdo ocorre (principio da actio nata). Na hipétese, a Autora
afirma que a supresséo do auxilio-alimentacdo deu-se apenas com
a aposentadoria em 25.04.2006, data, portanto, a ser considerada
para o inicio da contagem do prazo prescricional. Ajuizada a
presente reclamagéo trabalhista em 11.12.2009, néo foi respeitado
0 biénio legal. Assim, mesmo sob a 6tica das Sumula n® 327/TST,
verificou-se a prescrigdo bienal.".

Em suas razdes de revista a fls. 137/158, a reclamante recusa a
prescri¢do e, sucessivamente, postula-a na forma parcial.

Pois bem.

Inicialmente,observondo merecer anélise a alegacdo de dissenso
pretoriano, por se tratar de processo sujeito ao rito sumarissimo (art.
896, § 6°, da CLT).

No mais, delimitado pelo Colegiadoqueo beneficio auxilio-
alimentagdo jamais fora pago, o acérddo mostra harmonico com a
Sumula n°® 326 do TST. Nesse contexto, invidvel o processamento
do apelo, a teor da Sumula n° 333 do TST.

E, ndo admitido o recurso quanto a prescri¢do declarada, resulta
prejudicada a admissibilidade quanto ao tema de fundo, nao
apreciado no ac6rdao regional.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-208400-79.2009.5.10.0008
Processo N° RR-RO-2084/2009-008-10-00.9

Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Revisor Juiz - GRIJALBO FERNANDES
COUTINHO

Recorrido Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria - Embrapa

Advogado Kétia Reale da Mota

Recorrente Normandes Vieira do Nascimento

Advogado Ulisses Borges de Resende

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 20/08/2010 - fls. 372;

recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 374).

Regular a representacgdo processual (fls. 21 e 404).

Dispensado o preparo (fl. 290). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PLANO DE CARGOS E SALARIOS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 468 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por meio do acérdéo a fls.367/371, negou provimento
ao recurso ordinario interposto pelo reclamante, para manter a
sentenc¢a quanto ao indeferimento do pedido de diferengas salariais
relativas ao enquadramento do empregado em nova referéncia
funcional. Esta foi a ementa empregada:

"EMBRAPA: NOVA TABELA SALARIAL: DIMINUICAO DA
DESIGNACAO NUMERICA DAS REFERENCIAS COM AUMENTO
SALARIAL: LICITUDE. Recurso obreiro conhecido, preliminar
rejeitada e, no mérito, desprovido".

Recorre de revista o reclamante a fls. 374/384. Alega, em sintese,
ter havido alteragéo lesiva do contrato de trabalho, porquanto a
instituicdo da nova tabela implicouperda de trés niveis em relagdo a
tabela anterior.

Pois bem.

O Colegiado, ao analisar o acervo probatério, concluiu queo autor,
com o reenquadramento no novo Plano de Cargos e Salarios, ndo
sofreu nenhum prejuizo, pois, além de ter sido ampliada a
possibilidade de progressédo salarial, foi majorada a sua
remuneracgéo.

Portanto, considerando a delimitacdo fatica relatada no julgado e
intangivel (Simula n°® 126 do TST), ndo ha como aferir violagédo do
art. 468 da CLT nem contrariedade a Simula n° 51 do TST.
Também ndo prospera a arguigdo de divergéncia jurisprudencial,
haja vista o aresto trazido a fls. 376/378 ndo abordar as mesmas
premissas faticas adotadas pelo acérddo, em especiala ocorréncia
deaumento salarial e a auséncia de lesao patrimonial.
CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

/an
Despacho
Processo N° RR-R0O-211000-49.2009.5.10.0016
Processo N° RR-RO-2110/2009-016-10-00.3
Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Recorrido Capital - Empresa de Servigos Gerais
Ltda
Advogado Fabiano Feliciano Jerdnimo
Recorrido Mauricio Pereira da Cunha
Advogado Cristiane Aires do Régo
Recorrente Unido - Superior Tribunal Militar
Advogado Fernando Quintdo Mendes Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacdo em 26/08/2010 - fls. 222; recurso
apresentado em 31/08/2010 - fls. 223).

Regular a representagao processual (nos termos da OJ 52/SDI-
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I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade & Simula Vinculante n° 10/STF;

- violacdo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo héa se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a Simula Vinculante n° 10 do STF e o
aresto do Excelso Pretério (art. 896, "a", da CLT).
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°; 5°, II; 22; 37,8 6°; 48, da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A12 Turma, por intermédiodo acérdéao a fls. 210/219,manteve a
sentenca quanto a condenacédo subsidiaria daUnido aopagamento
dos créditos deferidos,forte na Sumula n°® 331, IV, doTST.

Recorre de revista a Unido a fls. 223/236, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Oreclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundag6es publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando .
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Simulan®
333 do TST e art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENAGCAO - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagéo subsidiéria,
que a condenagdo seja limitada as obrigagcf6es contratuais

principais.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, mais uma vez, a Simula n°® 333 do TST e o art. 896, § 4°,
da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-R0O-211300-56.2009.5.10.0001
Processo N° RR-RO-2113/2009-001-10-00.8
Relator Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Revisor Desembargadora - MARIA REGINA
MACHADO GUIMARAES
Recorrente Antonio Emidio da Fonseca Junior
Advogado Luisa Isaura Martins
Recorrido Empresa Brasileira de Correios e
Telegrafos
Advogado John Cordeiro da Silva Janior

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 13/08/2010 - fls. 401,
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 404).

Regular a representacgédo processual (fls. 15).

Dispensado o preparo (fl. 330). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PROGRESSAO FUNCIONAL - PLANO DE CARGOS E SALARIOS
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) OJ(s) 71 Transitéria SDI-I- /TST.

- violacéo do(s) art(s). 37, caput, da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 122 e 129, do CCB; 461, paragrafos 2° e 3°, da
CLT;

- divergéncia jurisprudencial

A 12 Turma, por meio doacé6rdéo proferido a fls. 375 e seguintes,
negou provimento ao recurso ordinario obreiro, ratificando o
indeferimento do pedido de progressédo funcional. Eis a
fundamentacdo, em sintese:

""EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS.
PROGRESSAO FUNCIONAL. PLANO DE CARGOS E SALARIOS.
REQUISITOS. 'A progressédo funcional dos empregados da
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, como prevé o seu
plano de cargos e salarios, somente pode ocorrer quando
preenchidos todos os requisitos técnicos, as condicGes
orgamentéarias e a exequibilidade atestada pela comissdo de
promogdes, jungida a deliberagdo da diretoria da empresa.”
(Verbete n°® 34/2008, publicado no DJ-3 em 17.07.2008)".

E ainda:
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"Depreende-se do teor do documento, que as progressdes
concedidas aos funcionarios, embora observem regulamento
préprio, sdo vantagens sujeitas ndo apenas a lucratividade auferida
e ao tempo trabalhado, mas também a deliberacédo da Diretoria."

N&o se trata a Deliberacéo da Diretoria de simples formalidade e ato
desvinculado, dependente exclusivamente da vontade do
empregador, haja vista que o encargo do érgéo dirigente é se
pronunciar a favor ou contra a efetivacdo das promogoes..." (fls.
378)

No recurso, o reclamante repudia as condi¢bes regulamentares
acatadas no acérdao, alegando, dentre outras, a contrariedade aos
termos da Orientagdo Jurisprudencial Transitéria 71,da SBDI I.
Assim, entendo prudente o seguimento do recurso de revista, por
possivel contrariedade aos termos do citado verbete.
CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apés, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 31 de agosto de 2010 (33f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

fer
Despacho
Processo N° RR-RO-212500-74.2009.5.10.0009
Processo N° RR-RO-2125/2009-009-10-00.3
Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE
Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Recorrente Antonio Rodrigues Galvao
Advogado Antbnio Marques da Silva
Recorrido Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil - Novacap
Advogado Ives Geraldo de Souza

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 409;
recurso apresentado em 27/08/2010 - fls. 410).

Regular a representacéo processual (fls. 22).

Dispensado o preparo (fl. 335). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PRESCRICAO

Alegagao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n°® 294/TST;

- violagao do(s) art(s). 7°, XXIX, da CF da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 11 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma, por meio do acoérdao a fls. 398/408, decretou, de oficio,
a prescrigao total em relagdo ao pedido de reajuste salarial, com
base nos acordos coletivos de 2001/2002 e 2002/2003, com a
seguinte fundamentagéo:

()

Observo que o direito perseguido ndo tem previsdo em lei e,
portanto, a prescricdo incidente é a total, conforme Sumula
294/TST, estando prescritas, portanto, as pretensdes anteriores a
16.12.2004, ou seja, as pretensdes apresentadas com base nos
acordos coletivos de 2001/2002 e 2002/2003." (fls. 402)

Recorre de revistao reclamante a fls. 410/456. Alega, em sintese,

ser aplicada, na hipétese, a prescricdo parcial, porquanto a lesdo
decorre do descumprimento de norma coletiva, e ndo de alteracao
do contrato de emprego.

Considerando os aspectos supra, logrou a recorrente éxito em
demonstrar divergéncia jurisprudencial apta a autorizar o
processamento da revista com a ementa a fls. 430/431, proveniente
da SBDI1 do TST (DEJT -19.02.2010), na qual o entendimento
adotado foi no sentido de incidir a prescricdo parcial na hipétese de
pedido de prestacdo sucessivas (no caso concreto, relativamente a
reajustes salariais)resultantes da inobservancia de previsédo contida
em acordo coletivo, pois a lesdo renova-se a cada més, ndo sendo,
portanto, aplicavel o entendimento cristalizado na Simula n° 294 do
TST.

Em tal panorama, o processamento do apelo se impde. A teor da
Sumula n° 285 do TST, fica prejudicada a analise dos demais temas
ventilados no apelo. CONCLUSAO

RECEBO o recurso de revista.

A(0)(s) recorrido(a)(s), para contrarrazées. Apds, remetam-se 0s
autos ao TST.

Publique-se.

Brasilia, 08 de setembro de 2010 (42 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-RO-213500-88.2009.5.10.0016
Processo N° RR-RO-2135/2009-016-10-00.7
Relator Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrido Marcos Ivan Aradjo Leite
Advogado Roseli Dias Valentim
Recorrido Montana SolugGes Corporativas Ltda.
Advogado Paulo Marcelo Carvalho
Recorrente Uni&o (Ministério da Fazenda)
Advogado Edvard de Freitas Machado

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao da decisdao em 23/08/2010 - fls.
285; recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 286).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido aleganao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
declarar a inconstitucionalidade do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Todavia, asuposta nulidade néo se viabiliza na medida em que o
Colegiado limitou-se a aplicar entendimento sumular acercado
referido dispositivo legal. Incélume, pois, o art. 97 da CF.
Qutrossim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo, a divergéncia jurisprudencial oriunda
doSTFe a Sumula Vinculante n° 10 do STF (art. 896, alinea "a", da
CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):
- violacéo do(s) art(s). 2°, 5°, 1l, 22, 37,8 6° e 48, da CF;
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- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265, do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 22 Turma, por intermédio do acérdéo a fls. 272/282, negou
provimento ao agravo interposto pela Unido, mantendo a
condenagaosubsidiaria do ente publicoao pagamento dos créditos
deferidos, forte na Simula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista a Unido a fls. 286/302, a fim de que seja
afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢cos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

A decisdo da Turma apresenta conformidade estrita com a Sumula
n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacéo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

A responsabilidade subsidiaria resulta de aplicacdo da teoria da
responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou delitual,
derivada da culpa in eligendo e in vigilando.

Incélumes os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais
invocados, eis que a edigdo das simulas resulta de acurada andlise
de toda a legislacéo pertinente a matéria, realizada pelo TST.
Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacéo do(s) art(s). 37, ll, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
sejam excluidas as multas dos artigos 467 e 477, da CLT,bem
como as multas convencional e do FGTS.

Vejamos.

A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/ka
Despacho
Processo N° RR-R0O-218300-68.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-2183/2009-014-10-00.2
Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES
Recorrido Adelio Santos Carneiro
Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho
Recorrido Capital - Empresa de Servigos Gerais
Ltda
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regido)
Advogado Anna Maria Felipe Borges

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimada em 20/08/2010 - fls. 129/130;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 131).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS CONHECIMENTO PARCIAL
DO RECURSO ORDINARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n° 363/TST,;

- violacéo do(s) art(s). 37, I, da CF.

O Colegiado, a fls. 119, ndo conheceu do apelo quanto ao pedido
de limitagcdo da condenagdo ao pagamento do saldo de salario, pela
aplicagdo da Simula n® 363 do TST, por inovacao a lide.

Em suas raz8es recursais (fls. 133/134), a Unido pugna pelo
conhecimento da matéria.

Contudo, quanto ao tema em destaque, olvidou a recorrente em
apontar texto de lei ou da Constituicdo Federal supostamente
violado, bem como em colacionar arestos a caracterizar divergéncia
jurisprudencial, conduta a obstar o processamento da revista, pois
desfundamentado o recurso.

No mais, quanto a alegacdo de ofensa ao art. 37, Il, da CF e de
contrariedade a Sumula n° 363 do TST impossivel a analise, pois se
refere ao mérito do tema em questao.

PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO
Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido aleganao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razéo pela qual
inc6lume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constitui pressuposto valido a ensejar a admissibilidade
do apelo,a indicagdo da Sumula Vinculante n°® 10 do STF(art. 896,

alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 5°, Il, 22, 37,8 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;
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- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por meio do acérdado a fls. 118/126, manteve
aresponsabilidade subsidiaria da Unido ao pagamento dos créditos
deferidos ao autor, com fundamento na Stimula n° 331, 1V, do TST.
Recorre de revista o ente publico a fls. 131/147, a fim de que seja
afastadaasua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
a exclusdo da multa do art.477da CLT e damultade 40% do
FGTS.

Entretanto, aSumula n°® 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 06 de setembro de 2010 (23f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

/an

Despacho
Processo N° RR-RO-221300-18.2009.5.10.0001
Processo N° RR-R0O-2213/2009-001-10-00.4

Relator Desembargador - DOUGLAS
ALENCAR RODRIGUES
Revisor Desembargadora - MARCIA MAZONI

CURCIO RIBEIRO

Recorrente Cleonor Cavalcante Alves da Silva

Advogado Ulisses Borges de Resende

Recorrido Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria

Advogado Kétia Reale da Mota

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (deciséo publicada em 20/08/2010 - fls. 381,
recurso apresentado em 30/08/2010 - fls. 387).

Regular a representacgdo processual (fls. 21 e 416).

Dispensado o preparo (fl. 380). PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
PLANO DE CARGOS E SALARIOS

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 51/TST;

- ofensa ao(s) art(s). 468 da CLT;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérddo a fls. 372/380, emprestou
provimento ao recurso ordinario interposto pela reclamada para
julgar improcedente o pedido de diferencas salariais e reflexos. Eis
a ementa do voto condutor:

"EMBRAPA PLANO DE CARGOS E SALARIOS. ALTERAGAO DA
NOMENCLATURA DAS REFERENCIAS. AUMENTO SALARIAL.
PREJUIZOS AO TRABALHADOR. INEXISTENCIA. N&o prospera a
alegacdo do empregado acerca da existéncia de alteragdes
contratuais lesivas, se a empresa publica, agindo dentro de sua
esfera discricionaria, impde novo plano de cargos e de salarios, no
qual se patrocina a implementacgéo de vantagens financeiras aos
seus empregados a partir de uma simples alteracdo de
nomenclatura das carreiras existentes em seu quadro funcional.’
Ressalvas de entendimento do Relator. (TRT 102 Regido; RO-
00921-2009-111-10-00-6; Ac. 32 Turma; Relator Desembargador
Ribamar Lima Judnior; in DJ 07/05/2010)"

Em suas razdes de revista a fls. 387/397,a reclamante alegaa
ocorréncia de alteracao lesiva do contrato.

Vejamos.

Conformedelimitado no acérddo hostilizado,0 Colegiado, ao
analisar o acervo probatério, concluiu que nédo houve reestruturagéo
salarial lesiva, visto que o novo Plano de Cargosnéo importou
modificagbes em sua estrutura funcional ou salarial, mas somente
alteracdo nos niveis das referéncias. Nesse contexto,considerando
a delimitacéo fatica relatada no julgado e intangivel (Siumula n° 126
do TST), ndo ha como aferir violagdo do art. 468 da CLT nem
contrariedade a Samula n® 51 do TST.

Por fim, ndo héa falarem divergéncia jurisprudencial apta,pois o
aresto trazido a cotejo ndo traz asmesmas premissas faticas
consignadas no acérdéo recorrido, especialmente o fato de terem
se mantidoinalteradas as fun¢des da obreira (Simula n° 296/TST).
A tal modo, inviavel o processamento do apelo. CONCLUSAO
Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
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Despacho
Processo N° RR-RO-237600-16.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-2376/2009-014-10-00.3

Relator Juiz - JOSE LEONE CORDEIRO
LEITE

Revisor Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR

Recorrido Alexandre Fecury Marinho

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrido Capital - Empresa de Servicos Gerais
Ltda.

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regiao)

Advogado Douglas Guilherme Fernandes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 20/08/2010 - fls. 123;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 124).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido alega néao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo héa se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal. Inc6lume, pois, o art.
97 da CF.

Jaa alegacéo de contrariedade a Simula n® 10 do STF néo enseja
processamento do recurso de revista, nos termos do art. 896, 'a’, da
CLT.

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacao dos arts. 2°; 5°, II; 22, |; 37,8 6°; 44 e 48, da CF;

- ofensa aos arts. 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A 12 Turma,por meio do acérdao proferidoa fls. 108/119,manteve
a condenacdo subsidiaria daUnido aopagamento dos créditos
deferidos ao autor,forte na Sumula n°® 331, IV, doTST.

Recorre de revista o ente publico a fls. 124/140, a fim de que
sejaafastada sua responsabilizagao.

Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servi¢cos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, adecisédo da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem

também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das simulas resulta
de acurada analise de toda alegislacdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.
Também néo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgue, no minimo, superados os arestos trazidos a cotejo.
Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stimula n®
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

LIMITACAO DA CONDENACAO
Alegacao(des):
- violacéo do(s) art(s). 5°, XLVI e 100 da CF;
- divergéncia jurisprudencial.
Pretende a Unido, caso mantida a sua responsabilizagao
subsidiaria, que sejam excluidas da condenacdo as multas do
FGTS e do art. 477 da CLT.
Vejamos.
A Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servicos.
De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).
Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n°® 333/TST e o art. 896,
§ 4°, da CLT como 6ébice ao processamento do recurso de revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

Em prosseguimento, a Turma manteve a sentenga gue rejeitou o
pedido de incidéncia de juros a base de 0,5% ao més na
condenacgao.

Irresignada, recorre de revista a Unido, insistindo na limitacdo dos
juros.

Pois bem.

O art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, em sua redac¢do original, previa que
"Os juros de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica
para pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis
por cento ao ano.".

Todavia, o dispositivo foi alterado pela Lei n° 11.960, de 29/6/2009:

"Art. 1°-F. Nas condenacfes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizagéo
monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, havera
a incidéncia uma Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneracéo basica e juros aplicados a caderneta de
poupanga.”.

Como se pode observar, houve uniformizacdo do percentual de
juros incidentes nas condenacdes impostas a Fazenda Publica.
Nesse sentido, alias, é o parecer do Deputado Tadeu Filippelli &
emenda n° 9 do Senado Federal ao Projeto de Lei de Converséo n°
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10, de 2009 - que resultou na nova redagéo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/97 -, de onde se extrai que "em qualquer condenagédo em que
a Fazenda Publica estiver obrigada a pagar ou indenizar a outra
parte, os juros de mora e a atualizagdo monetaria seriam
equivalentes aos recebidos por aplicagcbes na caderneta de
poupanca.” (Camara dos Deputados - Sessédo 143.3.53.0, de
09/6/2009).

Contudo, em 20/04/2010, foi editada OJSBDI-1 n°® 382, no sentido
de que "A Fazenda Publica, quando condenada subsidiariamente
pelas obrigagbes trabalhistas devidas pela empregadora principal,
néo se beneficia da limitagéo dos juros, prevista no art. 1°-F da Lei
n° 9.494, de 10.09.1997.".

Dessa forma, por estar a decisédo recorrida em harmonia com a
diretriz tracada na referida orientagdo jurisprudencial, inviavel o
processamento da revista, nos termos da Simula n°® 333 do TST.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regi&o

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-242900-86.2009.5.10.0101
Processo N° RR-RO-2429/2009-101-10-00.8
Relator Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido Norma de Araujo Borges
Advogado Alencar Campos de Lima
Recorrente Sebastiao Pereira Nascimento
Advogado Carlos Antonio Reis

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 13/08/2010 - fls. 115;
recurso apresentado em 23/08/2010 - fls. 116).

Regular a representagédo processual (fls. 23).

Satisfeito o preparo (fl(s). 71, 98 e 97). PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS GESTANTE - ESTABILIDADE PROVISORIA
Alegacao(des):

- violagao do(s) art(s). 5°, XLV, da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdéo a fls. 109/114, negouprovimento
ao recurso ordinario doreclamado para manter a sentenga quanto
ao reconhecimento da estabilidade proviséria, prevista no art. 10, I,
'b', do ADCT. Esta foi a ementa no particular aspecto:

"1.DISPENSA POR JUSTA CAUSA. DESIDIA. NAO
COMPROVACAO. ESTABILIDADE GESTANTE. ARTIGO 10, Il, 'b'
DA NORMA CONSTITUCIONAL TRANSITORIA. INDENIZA(;AO
SUBSTITUTIVA. Deciséo originaria mantida pelos seus proprios
fundamentos, vez que ndao comprovada a ocorréncia de justa causa,
além de evidenciado o estado gravidico da autora ao tempo de
rescisdo contratual".

Recorre de revista o reclamado a fls. 116/125. Alega, em sintese,
ndo ter direito a reclamante a indenizagdo decorrente da
estabilidade em discusséo, em virtude da falta de comunicacao da
gravidez ao seu empregador.

Pois bem.

Em causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, a
admissibilidade do recurso de revista restringe-se as hipéteses de
ofensa direta a Constituicdo Federal ou de contrariedade a Simula
do TST (art. 896, § 6°, da CLT). Nesse passo, inviavel a analise de
divergéncia jurisprudencial.

Por outro lado, o ac6rddo encontra-se em consonancia com
entendimento consubstanciado no item | da Simula n° 244 do TST,
no sentido de que " O desconhecimento do estado gravidico pelo
empregador ndo afasta o direito ao pagamento da indenizagdo
decorrente da estabilidade”.

A tal modo, obstado o processamento do apelo, forte na Sumula
333 do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 01 de setembro de 2010 (43f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/an
Despacho
Processo N° RR-RO-244300-08.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-2443/2009-014-10-00.0

Relator Desembargadora - HELOISA PINTO
MARQUES

Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR

Recorrido Capital Empresa de Servicos Gerais
Limitada

Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro

Recorrido Marcia Regina Rodrigues de Castro

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrente Unido

Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagcado em 20/08/2010 - fls. 128; recurso
apresentado em 25/08/2010 - fls. 129).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido alegando ter sido respeitada a reserva de plenéario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Outrossim, ndo constituem pressupostos valido a ensejar a
admissibilidade do apelo, a Simula Vinculante n° 10 do STF e o
aresto colacionado a fls.131/132(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos artigos 2°; 5°, Il; 22; 37, § 6°; 44 e 48 da CF;

-ofensa ao artigo 71, § 1°, da Lei n° 8666/93 e 265 do CCB.

- divergéncia jurisprudencial.

A 32 Turma, por meio do acérdaoproferido a fls. 110/124,negou
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provimento ao recurso da Unido para mantera
condenacaosubsidiaria pelo pagamento dos créditos deferidos,
com fundamento na Sumula n° 331, 1V, do TST.

Recorre de revista o Ente Publico a fls. 129/150, a fim de que seja
afastada sua responsabilidade subsidiaria.

Pois bem.

Areclamante foi contratada pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, a decis@o da Turma apresenta conformidade estrita com a
Sumula n° 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista, desde
que hajam participado da relacédo processual e constem também do
titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de 21.06.1993).".

Ademais, a responsabilidade subsidiaria resulta de aplicagédo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois, os dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis que a edigdo das simulas resulta
de acurada anélise de toda a legislagdo pertinente a matéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT.

LIMITACAO DA CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 37, Il, e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenagdo seja limitada as obrigagc6es contratuais
principais.

Vejamos.

Quanto a alegacdo de limitacdo ao saldo de saléario pela aplicagdo
da Stimula n° 363 do TST, anoto néo ter sido conhecida pela Turma
tal matéria, motivo pelo qual inviabilizado o recurso, no particular,
em virtude do ndo ataque aos fundamentos adotados no julgado.
Incidéncia da Sumula n° 422 do TST.

ASumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a responsabilidade
subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes de penalidades
impostas ao prestador de servigos.

Igualmente, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.
Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jodo Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).
Incidem portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

JUROS DE MORA

Alegacao(des):

- violagéo do(s) art(s). 5°, caput e incisos Il e LIV, e 37, caput, da
CF;

- ofensa ao(s) art(s). 1°-F da Lei n°® 9.494/97;

- divergéncia jurisprudencial.

O recurso de revista, quanto ao tema em destaque, carece de
interesse. Isso porque o Colegiado a fls. 122/123, determinou a
incidéncia dos juros de mora no importe de 0,5% ao més.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

Nla
Despacho
Processo N° RR-RO-281400-94.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-2814/2009-014-10-00.3
Relator Desembargador - BRAZ HENRIQUES
DE OLIVEIRA
Revisor Desembargador - RIBAMAR LIMA
JUNIOR
Recorrido Capital Empresa de Servigos Gerais
Ltda.
Recorrido Luiz Augusto de Lima
Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho
Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regido)
Advogado Mariana de Souza Piaz

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimagdo pessoalem 20/08/2010 - fls. 204;
recurso apresentado em 26/08/2010 - fls. 207).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Sumula Vinculante n°® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido aleganao ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.
Entretanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razéo pela qual
inc6lume o art. 97 da CF.

Qutrossim,ndo constitui pressuposto valido a ensejar a
admissibilidade do apelo a Sumula Vinculante n® 10 do STF(art.
896, alinea "a", da CLT). RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA
Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 29 5°, II; 22; 37,8 6° e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, §1°, da Lei n°® 8.666/93; 265 do CCB;

- divergéncia jurisprudencial.

A32 Turma, por intermédiodo ac6rdéo a fls.194/200, manteve a
sentenga quanto a condenacao subsidiaria da Unido ao pagamento
dos créditos deferidos aoautor, forte na Sumula n° 331, IV, do TST.
Recorre de revista a Unido a fls. 207/223, a fim de que
sejaafastada sua responsabilidade subsidiaria.
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Pois bem.

O reclamante foi contratado pela primeira reclamada, prestadora
dos servigos, para trabalhar para a segunda reclamada, tomadora
dos servigcos. Dentro de tal contexto, foi determinada a
responsabilidade subsidiaria da Unido pelos créditos trabalhistas
reconhecidos.

Assim, o acérddo apresenta conformidade estrita com a Simulan®
331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e 21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢des trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgdos
da administracao direta, das autarquias, das fundagGes publicas,
das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edigdo das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porque, no minimo, superado o aresto colacionado.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4°, da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 363/TST;

- violacao do(s) art(s). 5°, XLVI; 37, § 6° e 100 da CF;

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a Unido, caso mantida a sua responsabilizagdo subsidiéria,
que a condenacdao seja limitada ao saldo de salarios ou, ao menos,
que sejam excluidas as multas dos arts. 467 e 477 da CLT e a
multa do FGTS.

Vejamos.

O art. 37, inc. Il, da Constituicdo Federal, ndo alude a hip6tese dos
autos, porque ndo se trata de discussdo acerca de vinculo
empregaticio com a Administragdo Publica, mas, tdo-somente, de
responsabilizagdo subsidiaria quanto ao pagamento dos créditos
reconhecidos. De tal modo, a Simula n® 363 do TST, que trata do
contrato nulo, ndo guarda nenhuma relagdo com a matéria ora
debatida.

De outra parte, a Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

Assim, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que a
responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres trabalhistas,
inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de 30/3/2007, Rel.
Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-00, DJ de
16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-215/2004-014-
10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga).

Incide portanto, mais uma vez, a Simula n® 333 do TST como 6bice
ao processamento do recurso de revista. CONVENCAO
COLETIVA - REDUGCAO DA INDENIZAGAO DO FGTS
Alegacao(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 276/TST;

- violacao do(s) art(s). 5°, LIV; art. 7°, XXVI e 8°, lll da CF;

- ofensa ao(s) art(s). 18 da Lei n° 8.036/90, 611 da CLT;

O tema em epigrafe carece do necessario prequestionamento, nos
termos da Sumula n® 297, I e I, do TST. CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (63f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiédo

Iro
Despacho
Processo N° RR-R0O-292400-91.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-2924/2009-014-10-00.5
Relator Juiz - PAULO HENRIQUE BLAIR
Revisor Desembargador - PEDRO LUIS
VICENTIN FOLTRAN
Recorrido th(:ljpital Empresa de Servigos Gerais
a.
Advogado Tiago Camargo Thomé Maya Monteiro
Recorrido Francisco Vandenberg de Souza Melo
Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho
Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regiao)

Advogado Douglas Guimaraes Fernandes

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimag¢éo da Unidoem 20/08/2010 - fls. 301;
recurso apresentado em 25/08/2010 - fls. 302).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-
I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

- divergéncia jurisprudencial.

A Unido aduzndao ter sido respeitada a reserva de plenério ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

No entanto, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenério, na
medida em que o Colegiado limitou-se a aplicar entendimento
sumular acerca do referido dispositivo legal, razdo pela qual
incélume o art. 97 da CF.

Por fim, ndo constituem pressupostos validos a ensejar a
admissibilidade do apelo,a Simula Vinculante n°® 10 do STF e o
aresto originario do Excelso Pretério(art. 896, alinea "a", da CLT).

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alegacao(des):

- violacéo dos arts. 2°, 59 Il, 22, 37, § 6°, e 48 da CF;

- ofensa aos arts. 66 e 71, § 1°, da Lei n°® 8.666/93 e 265 do CCB,;

- divergéncia jurisprudencial.

Al2 Turma manteve a sentenga quanto a responsabilidade
subsidiaria, forte nos termos da Sumula n°® 331, IV, do TST.
Em suas razdes recursais, insistea Unidono afastamento
daresponsabilidade subsidiaria.

Todavia, o acérdao apresenta conformidade estrita com a
Sdmulan® 331, IV, do TST, publicada no DJ de 19, 20 e
21/11/2003:

"IV - O inadimplemento das obriga¢fes trabalhistas, por parte do
empregador, implica a responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servigos, quanto aquelas obrigagdes, inclusive quanto aos 6rgaos
da administracdo direta, das autarquias, das fundagdes publicas,
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das empresas publicas e das sociedades de economia mista,
desde que hajam participado da relagdo processual e constem
também do titulo executivo judicial (art. 71 da Lei n° 8.666, de
21.06.1993).".

Ademais, aresponsabilidade subsidiaria resulta de aplicagdo da
teoria da responsabilidade civil aquiliana, legal, extracontratual ou
delitual, derivada da culpa in eligendo e in vigilando.
Incélumes, pois,osdispositivos constitucionais e
infraconstitucionais invocados, eis quea edi¢do das sumulas resulta
de acurada anélise de toda alegislagdo pertinente amatéria,
realizada pelo TST.

Também ndo prospera a arguicdo de divergéncia jurisprudencial
porgque, no minimo, superado o aresto trazido a cotejo.

Logo, inviavel o processamento da revista, nos termos da Stumula n°
333 do TST e do art. 896, § 4° da CLT. LIMITAGAO DA
CONDENACAO

Alegacao(des):

- divergéncia jurisprudencial.

Requer a recorrente, caso mantida a sua responsabilizacao
subsidiaria, que a condenacado seja limitada as obrigacfes
contratuais principais.

No entanto, a Sumula n° 331, IV, do TST, ao estabelecer a
responsabilidade subsidiaria, ndo excetua as parcelas decorrentes
de penalidades impostas ao prestador de servicos.

De outra parte, a jurisprudéncia do TST se firmou no sentido de que
a responsabilidade subsidiaria abrange todos os haveres
trabalhistas, inclusive as multas (E-ED-RR-715.443/2000, DJ de
30/3/2007, Rel. Min. Lélio Bentes Corréa; E-RR-199/2004-014-10-
00, DJ de 16/3/2007, Rel. Min. Jo&o Batista Brito Pereira; E-RR-
215/2004-014-10-00, DJ de 24/11/2006, Rel. Min. Aloysio Corréa da
Veiga).

Incidem, portanto, mais uma vez, a Simula n° 333 do TST e o0 art.
896, § 4°, da CLT como 6bice ao processamento do recurso de
revista.

CONCLUSAO

Ante o exposto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.
Publique-se.

Brasilia, 03 de setembro de 2010 (62 f). RICARDO ALENCAR
MACHADO

Desembargador Presidente do TRT da 102 Regiéo

/Ibj
Despacho
Processo N° RR-R0O-312200-08.2009.5.10.0014
Processo N° RR-RO-3122/2009-014-10-00.2

Relator Desembargadora - MARIA PIEDADE
BUENO TEIXEIRA

Revisor Desembargador - ALEXANDRE NERY
DE OLIVEIRA

Recorrido Capital-Empresa da Servigos Gerais
Ltda.

Advogado Fabiano Feliciano Jerénimo

Recorrido Fagne Pereira Tavares

Advogado Hélio de Oliveira Seixas Filho

Recorrente Unido (Tribunal Regional Federal da 12
Regido)

Advogado Ana Carolina Fernandes de Mendonca

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (intimacao pessoalem 20/08/2010 - fls. 313;
recurso apresentado em 31/08/2010 - fls. 314).

Regular a representagéo processual (nos termos da OJ 52/SDI-

I/TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).
PRESSUPOSTOS INTRINSECOS PRELIMINAR DE NULIDADE
RESERVA DE PLENARIO

Alegacao(des):

- contrariedade a Simula Vinculante n® 10/STF;

- violacéo do art. 97 da CF.

A Unido alega néo ter sido respeitada a reserva de plenario ao se
afastar a incidéncia do art. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993.

Todavia, ndo ha se falar na clausula de reserva de plenario, na
medida em que o Colegiado limitou-